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Windenergienutzung in EU-Vogelschutzgebieten

Fir Vogelschutzgebiete (Schutzgebiete flr Vogelarten des Anhangs | und Art. 4 Abs. 2 der
Vogelschutz-Richtlinie 2009/147/EG, LVO And. LNATSCHG RLP 2010) wurden folgende
Kriterien in der Konfliktprognose betrachtet:

 Anteil bzw. Uberschneidung mit Flachen ausgewiesener Naturschutzgebiete oder ande-
rer, den Bestimmungen des BNatSchG unterliegender Schutzgebiete, wie z. B. Kernzone
Biospharenreservat Pfalzerwald (vgl. 2.1 und Ausschlussgebiete fur Windenergienutzung
gemal Entwurf LEP IV - Fortschreibung 2012)

¢ Vorkommen von Zielarten des Anh. | und Art. 4 Abs. 2 EU-VRL, insbesondere solcher mit
Hauptvorkommen im jeweiligen Gebiet sowie ihre Sensibiltat gegentiber WEA und ihre
Verbreitung

e GebietsgrdBe (ha): Im Hinblick auf das Kriterium "GebietsgréBe" wurde grundsétzlich be-
ricksichtigt, dass bei und in mittelgroBen und groBen Gebieten (> 1.500 ha) tendenziell
eher eine planerische Lenkung in konfliktarme Bereiche zu erwarten ist. Dies hat zur Fol-
ge, dass in mittelgroBen oder groBen Gebiete zumindest theoretisch geringere Konflikte
zu erwarten sind.

Vogelschutzgebiete mit geringem Konfliktpotential (gKP)
Vogelschutzgebiete mit mittlerem bis hohem Konfliktpotential (mhKP)

Vogelschutzgebiete mit sehr hohem Konfliktpotential (shKP)




Flache
Konfliktprognose Windenergienutzung (%) Flache (ha)

EU-Vogelschutzgebiete (n = 57) 242.401
Konfliktpotenzial gering ; Errichtung von WEA wahrscheinlich mdglich,
aber Erhaltungsziele dirfen nicht erheblich beeintrachtigt werden 0,2 601

Ausschlussempfehlung - Windenergienutzung wird Erhaltungs- und
Schutzgebietsziele voraussichtlich erheblich beeintrachtigen

FFH-Gebiete (n = 120) 256.927
Konfliktpotenzial gering - Errichtung von WEA wahrscheinlich mdglich,
aber Erhaltungsziele dirfen nicht erheblich beeintrachtigt werden 67.220

Ausschlussempfehlung - Windenergienutzung wird Erhaltungs- und

Schutzgebietsziele voraussichtlich erheblich beeintrachtigen

NATURA 2000-Gebiete (n =177)| Anteil der Gebiete (%)
Konfliktpotenzial gering - Errichtung von WEA wahrscheinlich mdglich,
aber Erhaltungsziele dirfen nicht erheblich beeintrachtigt werden 13,6

449,955

Ausschlussempfehlung - Windenergienutzung wird Erhaltungs- und

Schutzgebietsziele voraussichtlich erheblich beeintrachtigen 49.338

In Erganzung zu dieser Anlage sind die Europdischen Vogelschutzgebiete und FFH-Gebiete in Rheinland-Pfalz
kartographisch dargestellt (siehe Ubersichtskarte Konfliktprognose Windenergienutzung).




Reaktionen von Bru

Einige Brutvogelarten reagieren
storempfindlich auf
Windkraftanlagen

Fr andere Brutvogelarten
besteht ein erhdhtes
Kollisionsrisiko

Kollisionsepfer.Rotmilan an WKA bei Haupersweiler, &
Lkr. St. Wendel, Stvom 22.10.2012 LNestjung beringt von
Prof. Dr. StubbeimHarzvorland.am 3.6.2011)




Liste der
windkraftsensiblen
Brutvogelarten in
Rheinland-Pfalz

Art, Artengruppe (deutsch, wissenschaftlich)
Baumfalke Falco subbuteo

Fischadler Pandion haliaetus (natirliche
Ansiedlungsversuche)

Haselhuhn Tetrastes bonasia

Kormoran Phalacrocorax carbo (Brutkolonien)

Kornweihe Circus cyaneus (hochst unregelmafiger
Brutvogel)

Rohrweihe Circus aeruginosus

Rotmilan Milvus milvus

Schwarzmilan Milvus migrans

Schwarzstorch Ciconia nigra

Uhu Bubo bubo

Wachtelkdnig Crex crex

Wanderfalke Falco peregrinus

Weil3storch Ciconia ciconia

Wiedehopf Upupa epops

Wiesenweihe Circus pygargus

Ziegenmelker Caprimulgus europaeus

Zwergdommel Ixobrychus minutus

Wiesenlimikolen (regelmafiige Brutgebiete von Bekassine
Gallinago gallinago und Kiebitz Vanellus vanellus)

Reiher Ardeidae [Brutkolonien] (Graureiher Ardea cinerea ,
Purpurreiher Ardea purpurea)

Mowen Laridae [Brutkolonien] (z. B. Lachméwe Larus
ridibundus, Mittelmeerméwe Larus michahellis)
Seeschwalben Sternidae [Brutkolonien] (Flussseeschwalbe
Sterna hirundo)

Sensible Bereiche fur Rastvogel: Landesweit bedeutende
Rast-, Sammel- und Schlafplatze von Kranich Grus grus,
Kiebitz Vanellus vanellus, Goldregenpfeifer Pluvialis
apricaria, Mornellregenpfeifer Charadrius morinellus und
Gansen (Anser, Branta)
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Abstandsempfehlungen und Prifbereiche
Mindestabstand

Art, Artengruppe (WEA zu Brutvorkommen) Prufbereich
Baumfalke Falco subbuteo - 3.000 m
Fischadler Pandion haliaetus 1.000 m 4.000 m Abstands-
Rohrweihe Circus aeruginosus 1.000 m 3.000 m empfehlungen
Rotmilan Milvus milvus 1.500 m 4.000 m im Landes-
2chwarzmllan Ml!vus.mlglrans 1.000 m 3.000 m gutachten
chwarzstorch Ciconia nigra 3.000 m 6.000 m
Uhu Bubo bubo 1.000 m 2.000 m
3.000 m
Wanderfalke Falco peregrinus 1.000 m -
Weil3storch Ciconia ciconia 1.000 m 3.000 m
Wiesenweihe Circus pygargus** 1.000 m 3.000 m

Brutvogellebensrdume nationaler, landesweiter und
regionaler Bedeutung, z. B. Wiesenlimikolen

(Bekassine Gallinago gallinago und Kiebitz Vanellus 500 m 1.000 m
vanellus), Kiebitz -Vorkommensschwerpunkte auch in
Ackerlandschaften)
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 500 m um regelmaRige
Brutvorkommen
Wiedehopf Upupa epops 1.000 m um regelméaRige 3.000 m um
Brutvorkommen regelmalige
Brutvorkommen
Koloniebrater
Kormoran Phalacrocorax carbo 1.000 m 3.000 m
Reiher Ardeidae (Graureiher Ardea cinerea) , 1.000 m 3.000 m
Purpurreiher Ardea purpurea)
Mowen Laridae (z. B. Lachmowe Larus ridibundus, 1.000 m 3.000 m
Mittelmeerméwe Larus michahellis)
Seeschwalben Sternidae (z. B. Flussseeschwalbe 1.000 m 6.000 m

Sterna hirundo) mindestens 3.000 m




Vom Leitfaden in die Praxis:
Untersuchungsrahmen und
Ergebnisinterpretation bei vogelkundlichen
Gutachten

AG fachliche Standards der VSW

Zusammenstellung: Stefan Stibing

Blro fur faunistische Fachfragen, Linden




Brutvogel:

Artspezifisch: Lebensraumverlust durch
Meideverhalten oder Kollision (Reichenbach et al.

2004)

500 m Radius um die geplanten Anlagen = Revierkartierung aller
planungsrelevanten Arten (WEA-storungsempfindlich, ungtinstiger
Erhaltungszustand, Rote Liste), also nicht aller vorkommenden Arten

Maximal 10 Erfassungstage abhangig vom Lebensraum, Entscheidung
nach Stdbeck et al. (2007)

Wald = mehr Kontrollen als Offenland

Dammerungs- und Nachtkontrollen flr Eulen (ab Februar), Rebhuhn,
Wachtelkonig, Wachtel




Brutvogel:

in RLP

mind. 1.500 m Radius um die geplanten Anlagen = Horstsuche in der
unbelaubten Zeit zum Nachweis exakter Horststandorte von
Rotmilan, Schwarzstorch etc.

Beschrankt auf Altholzer

Beschrankt auf Laub- und Mischwald (Nadelwald = Ergebnis sehr
unsicher)

Bei Schwarzstorch-Verdacht Radius bis 3.000 m, aber nicht flachig,
sondern nur mit konkretem Waldbezug

Kontrolle der gefundenen Horste sowie Beobachtung anwesender
GrolR3vogel im Marz/April zum Nachweis neuer An- oder Umsiedlungen




Brutvogel:

3.000 m Radius um die geplanten Anlagen = Erfassung der
Revierzentren relevanter Grol3vogelarten

Kontrolle der Balz- und Nahrungsfltiige nach der ,Norgall-Methode*” (s.
Stdbeck et al. 2007) von exponierten Aussichtspunkten mit weiter
Rundumsicht

Mit Fernglas- oder Spektiv Verfolgen der beobachteten Grol3vigel, bis
diese zuruck in inr Brutrevier (oft in den Horstbereich) fliegen

Wichtig: Punktlicher Beginn ab Anfang/Mitte Marz, da wahrend der
Balzzeit besonders auffallend




Beispiel Rotmilan:

Sehr kleines Weltverbreitungsge

Verbreitungszentrum

Kein/kaum Meideverhalten gegenuber WEA

Proportional zur Bestandsgrof3e haufigstes Kollisionsopfer
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Rotmilan Mausebussard Turmfalke

Zudem: Rotmilan nur 9 Monate im Brutgebiet,
Mausebussard/Turmfalke ganzjahrig mit Zuzug im Winter







© Manfred Delpho

Ursachen:

e Rotmilane nehmen WEA nicht als Gefahr
wahr (Vorbeifliige in geringer Entfernung,
Windparks werden regelmaRig frequentiert)

e Rotmilane suchen WEA gezielt auf, da
andere Kollisionsopfer unter WEA als Beute
genutzt werden (Aasfresser)

e und z. T. hohe Kleinsaugerdichte am
MastfuB von WEA vorkommen (extensive
Nutzung)

e Bereich um Mastful ziahlt im Mai/Juni oft
zu den einzigen zuganglichen (gemahten)
Bereichen im Offenland




Beispiel Rotmilan:

500 m um Horststandorte abs wegen lebensraum-

unabhangiger Balzfliige im weiteren Horstumfeld

Bei Einhaltung des 1,5 km — Radius in den meisten Fallen kein
Versagensgrund

Bei Entfernungen des Horststandortes 500 bis 1.000 m bzw. 1.500 m
nach LAG-VSW in Vorb. oder Hinweisen auf eine regelmafige Nutzung
des geplanten Standorts (wie z.B. grof3e Grinlandgebiete) wird eine
Funktionsraumanalyse empfohlen

Priifbereich fir regelmittig aufgesuchte
| Mahrungshabkitate ete. nach LAG VSW

Anwendungsbeispiel fiir Ausschluss- ’,..‘H‘

und Prifbereiche (z.B. Rotmilan)




A B
WEKA wird regelmaliig dberflogen. WEKA wird nicht regelmaliig dberflogen.
Signifikantes Totungsnisiko liegt vor Signifikantes Tatungsrisiko liegt nicht vor

Brutvorkammen

Flugkorridar

Mach Prifung: Irrelevanter Bereich




Zu beachten:

Funktionsraumanalyse immer von ggplantem WEA-Standort aus
betrachten, also nicht einen Radius um den Brutstandort flachig
erfassen

Zentrale Frage: Nutzen Rotmilane den Raum um die geplanten
Standorte Uberproportional haufig

Zahlstandort etwas abseits der geplanten WEA wahlen (sonst
Vertreibung der Milane durch den Beobachter mdglich)

Empfehlung: Erfassen der Flugbewegungen von Mitte Méarz bis
Anfang August, gleichmaldig tiber die unterschiedlichen Phasen der
Brutzeit verteilt, drei Stunden pro Woche bei guten
Witterungsbedingungen von einem Aussichtspunkt = 54 h

Je nach Gelande bis 3 oder mehr Aussichtspunkte erforderlich

Bei mehreren Arten (z. B. Rotmilan und Schwarzstorch) sind zwei
gleichzeitig arbeitende Beobachter wichtig
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Beispiele telemetrlerter
Rotmilane (HGON-
Rotmilanprojekt, C. Gelpke)
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Beispiele telemetrierter
Rotmilane (HGON-
Rotmilanprojekt, C. Gelpke)
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Flughthe nachrangig, da abhangig von Witterung (hoher bei
guter Thermik, niedriger bei Bewo6lkung ohne Regen)




Ergebnis:

Nach Telemetrievogeln bei geeigneter Witterung etwa eine
Flugbewegung pro Stunde (Abflug vom Horst, Nahrungsuche,
Ruckflug)

Bei Kontrolle von 50 h = etwa 50 dokumentierte Flugbewegungen zu
erwarten

© C. Gelpke




Bewertung:

Bislang liegen keine direl
Erfahrungen vor

Signifikante = deutliche Erh6hung
des Kollisionsrisikos soll
ausgeschlossen sein

Analog der Empfehlung in LAG-
VSW in Vorb., mit dem 1,5 km —
Radius einen Anteil von 75 %
aller Flugbewegungen zu
schitzen und so ein signifikante
Erh6hung zu verhindern:

Errichtung von WEA auf den am
wenigsten beflogenen 25 % des
Nahrungsgebietes madglich (im
Beispiel die rot unterlegten
Felder)
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Rastvogel:

Lebensraumverlust durch Meideverhalten, kaum
Kollision (Reichenbach et al. 2004)

Kiebitz (100 — 500 m)
Goldregenpfeifer (200 - 800 m)

Kranich (300 — 500 m)

© Alfred Limbrunner




Vogelzug allgemein:
Vogelzug findet in Mitteleuropa fast ganzjahrig und Uberall statt
Problemfelder Meideverhalten und Kollision gleichrangig

Flughéhen wenig relevant, da vor allem witterungsabhangig (starker
Gegenwind = niedriger Zug, Rickenwind = hoher Zug)

Erfassung im Frihjahr (Heimzug) nicht notwendig, da grol3e Flughdhe
infolge Rickenwind

Erfassung im Herbst (Wegzug) umfasst die jahres- und tageszeitliche

Hauptzugphase: Mitte September bis Mitte November in den ersten vier
Stunden ab Sonnenaufgang




Ergebnisse (nach

Durchschnittliche Zugfrequenz tandorten = etwa 600
Durchztigler pro Stunde

Ab 800 bis 1000 Ind./h = iberdurchschnittlich
Unter etwa 300 bis 400 = unterdurchschnittlich

Zugfrequenz an 120 Standorten in SW-Deutschland
(alphabetisch geordnet)

=
N
o
o

Zugfrequenz (Vogel/h)




Empfehlung:

,Zugkonzentrationskorridore =
besonders stark lGberflogene Routen
oder Raume = freihalten* beiderseits
etwa 500 bis 700 m, bei
Ausweichmoglichkeit und besonderer
Topografie (wie schmalem, tiefen
Taleinschnitt oder stark ansteigender
Hugelkette) z.T. auch nur 300 m
maoglich

.tﬂm
\1"{
A abachin
Interpretation: w s

Jahresabhangig (z.B. 2012 ,uberall®
sehr starkes Zuggeschehen)

Erfahrungsabhangig (weniger
erfahrene Zahler = Werte um ein
Drittel niedriger)



Sonderfall Kranich:

* Bei normalen, grof3en Zughtéhen > 1.000 m keinerlei
Reaktion auf WEA

* bei untypischem, niedrigen Zug infolge von Gegenwind,
Starkregen, Nebellagen starkes Meideverhalten

» ebenso niedrig Uber exponierten Bergkuppen im Mittelgebirge
* Bislang erst vier Kollisionsopfer aus Deutschland

» Gesamtbestand Westzieher > 250.000 Ind.,
Rheinland-Pfalz liegt mittlerweile komplett im Zugraum

» Konfliktlésung: Monitoring mit Abschaltung bei
ungunstiger Witterung

© Hecker/Limbrunner




Zusammenfas

» Gesamtes Erfassungs

* In den meisten Fallen jedoch standortabhangig
(deutliche) Reduktion des Aufwandes maglich

» Zentrale Frage an den meisten Standorten:
Brutvorkommen relevanter Grol3vogelarten wie
Rotmilan oder Schwarzstorch?

» Beginn der Erfassung im Méarz daher gtinstig (Balz der
Grol3vogel)

» Rast- und Zugvogelvorkommen kénnen ggf. zur
Modifikation der Detailplanung fiihren, stehen allein
einer Genehmigung aber nur sehr selten entgegen
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Besten Dank
fur die
Aufmerksamkeit!




