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1 EINLEITUNG

Der vorliegende ,Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in
Rheinland-Pfalz* wurde vom Landesamt fir Umwelt im Auftrag des Ministeriums fir Klima-
schutz, Umwelt, Erndhrung und Mobilitdt (MKUEM) erstellt. Die Grundlagenermittlung be-
ricksichtigt den aktuellen Wechsel in der Behandlung des Artenschutzrechtes von der kon-
kreten Betrachtung des Individuenschutzes, der noch dem naturschutzfachlichen Rahmen
von 2012 (VSW & LUWG 2012) zugrunde lag, hin zu Habitatmodellen und Schwerpunkt-
raumen/Dichtezentren als populationsbezogene Ansatze.
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2 FACHLICHE UND METHODISCHE
GRUNDLAGEN

2.1 Artenauswahl windenergierelevanter Arten

Die Identifizierung von Gebieten mit sehr hoher und hoher artenschutzfachlichen Bedeu-
tung (Schwerpunktvorkommen) wurde anhand der besonders relevanten Artengruppen Vo6-
gel und Fledermause vorgenommen.

Bei den Fledermdusen wurden dazu Arten ausgewahlt, die im Hinblick auf die Anlage und
den Betrieb von WEA (im Wald) als kollisionsgefahrdet (k) und stérungsempfindlich (s) gel-
ten sowie durch Beeintrachtigungen oder Verluste (q) von Fortpflanzungs- und Ruhestatte

(Quartiere) und der im raumlich-funktionalen Verbund stehenden essentiellen Nahrungsha-
bitat gefahrdet (q) werden kénnen.

Aufgrund der Regelung, dass auch in Windenergiegebieten die Abschaltung von WEA zum
Schutz von kollisionsgefahrdeten Fledermausarten der Zumutbarkeitsschwelle unterliegt,
wurden auch kollisionsgefahrdete Fledermausarten einbezogen.

Es wurden folgende windenergiesensible Fledermausarten beriicksichtigt:

o Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) S, q

o Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii) Kk, s

e Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) k

o Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe) S, q

e Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) S, q

e Brandtfledermaus (Myotis brandtii) S, q

e Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) S, q

o Wimperfledermaus (Myotis emarginatus) s

e Mausohr (Myotis myotis) q

e Bartfledermaus (Myotis mystacinus) q

e Fransenfledermaus (Myotis nattereri) S, q

o Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri) Kk, s, q
e Abendsegler (Nyctalus noctula) k,s, q
o Weillrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii) Kk, q

¢ Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) Kk, q

e Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) k, q

e Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) K, q

e Braunes Langohr (Plecotus auritus) S, q

e Graues Langohr (Plecotus austriacus) s

e Grolde Hufeisennase (Rhinolophus ferrumequinum) s
¢ Kleine Hufeisennase (Rhinolophus hipposideros) s
e Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus) k
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Fir die genannten Arten wurden flr die vorgelagerte Planungsebene geeignete Schwer-
punktraume identifiziert, die im vorgelegten artenschutzfachlichen Beitrag als Flachen der
Kategorie | und Il beriicksichtigt sind (siehe Kapitel 3). Dies sind:

m Waldflachen der FFH-Gebiete mit WEA-sensiblen Fledermausarten oder mit fleder-
mausrelevanten Wald-FFH-Lebensraumtypen
(Kategorie | - Zielflachen mit sehr hoher Bedeutung fir den Schutz windenergiesen-
sibler Arten)

B Waldflachen mit sehr hohem Habitatpotenzial fur Fledermaus-Kolonien (waldstruk-
turbasiertes Habitatmodell fir Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr und Mopsfle-
dermaus)

(Kategorie Il - Zielflachen mit hoher Bedeutung fur den Schutz windenergiesensibler
Arten)

Es wurden folgende windenergiesensible Vogelarten bericksichtigt:
Kollisionsgefahrdete Arten gemal Anl. 1 zu § 45b Abs. 1 bis 5 BNatSchG:

¢ Baumfalke (Falco subbuteo)

¢ Rohrweihe (Circus aeruginosus)

o Rotmilan (Milvus milvus)

e Schwarzmilan (Milvus migrans)

e Uhu (Bubo bubo)

o Wanderfalke (Falco peregrinus)

e Weilistorch (Ciconia ciconia)

e Wespenbussard (Pernis apivorus)
o Wiesenweihe (Circus pygargus)

Gegenuber WEA als stérungsempfindlich (oder eingeschrankt stérungsempfindlich) gel-
tende Brutvogelarten:

o Wachtelkdnig (Crex crex)

o Kiebitz (Vanellus vanellus)

o Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus)
e Wiedehopf (Upupa epos)

e (Schwarzstorch Ciconia nigra)

Gegenuber WEA als stérungsempfindlich geltende Rastvogelarten:

o Kiebitz (Vanellus vanellus)

o Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria)

¢ Mornellregenpfeifer Charadrius morinellus)
e Tundrasaatgans (Anser fabalis rossicus)

o Blassgans (Anser albifrons)

Fir die genannten Arten wurden flr die vorgelagerte Planungsebene geeignete Schwer-
punktraume identifiziert, die im vorgelegten artenschutzfachlichen Beitrag als Flachen der
Kategorie | und Il beriicksichtigt sind (siehe Kapitel 3). Dies sind:
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B Europaische Vogelschutzgebiete (VSG) mit WEA-sensiblen Zielvogelarten

B Landesweite bedeutende Rastgebiete windenergiesensibler Vogelarten
(beides Kategorie | - Zielflachen mit sehr hoher Bedeutung fir den Schutz wind-
energiesensibler Arten)

B Rotmilan-Dichtezentren (Schwerpunktraume); aus Verbreitungsdaten und DDA-Ha-
bitatmodell Rotmilan (Katzenberger et al. 2019) generiert
(Kategorie Il - Zielflachen mit hoher Bedeutung fiir den Schutz windenergiesensibler
Arten)

2.2 Weitere planungsrelevante Arten

Fir die Prognose artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde liegen auf der vorgelagerten
Planungsebene fir weitere Arten, die fiir die Planung von Windenergiegebieten zu beach-
ten sind, in der Regel keine adaquaten Datengrundlagen vor.

Fir die Berlcksichtigung artenschutzrechtlicher Belange auf der vorgelagerten Planungs-
ebene sind grundsétzlich samtliche Arten nach Anhang IV FFH-RL sowie nach Art. 1 VS-
RL samtliche Vogelarten zu betrachten, auch wenn diese zunachst einer Ausweisung von
Windenergiegebieten im Regelfall nicht entgegenstehen. Dies bedeutet, dass von kleinfla-
chigen Vorkommen dieser Arten kein ,Planungsausschluss® fiir Vorranggebiete und Son-
derbauflachenflachen Windenergie ausgeht. Dennoch sind die Arten und deren Vorkom-
men in der SUP / Umweltbericht zu betrachten, die insbesondere folgendem Kriterium ent-
sprechen:

B Arten mit einer disjunkten Verbreitung und/oder mit sehr spezifischen Habitatan-
spriche kdénnen in der Regionalplanung als prifrelevante Arten zu betrachten sein.
Dies gilt am Beispiel des Feldhamsters oder des Wiedehopfs insbesondere flir sol-
che Arten mit kleinrdumiger Verbreitung, gefahrdeten Einzelvorkommen, stark rick-
laufigen Bestandstrands oder schlechten Erhaltungszustanden.

Fir diese Arten ist von einer erhdhten artenschutzrechtlichen Konfliktschwere im Falle ei-
ner Ausweisung von Windenergiegebieten auszugehen. Aufgrund der nicht flachende-
ckend vorhandenen Artdaten ist die Prifung auf Ebene der einzelnen Windenergiegebiete
vorzunehmen. Die dazu erforderliche Datenrecherche ist mittels der vom Land bereitge-
stellten Artdaten-Informationssysteme und weiterer fachlich anerkannter Quellen vorzuneh-
men:

B ARTeFAKT (https://artefakt.naturschutz.rlp.de/)

B Artdatenportal (https://map-final.rip-umwelt.de/Kartendienste/index.php?service=art-
datenportal)

B LANIS - FT/FP Artennachweis (Tiere/Pflanzen) (https://geodaten.natur-
schutz.rlp.de/kartendienste _naturschutz/)

B ArtenFinder (ArtenAnalyse-Modul) (https://www.artenanalyse.net/artenanalyse/)

m www.ornitho.de - webbasiertes avifaunistisches Datenportal des DDA zur Samm-
lung und Bereitstellung von ornithologischen Beobachtungen flir wissenschaftliche
und naturschutzfachliche Auswertungen
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Dartber hinaus ist — im Falle eines Vorkommens — zu betrachten, ob eine Betroffenheit
dieser Arten und das Risiko des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande
durch artspezifisch anerkannte Schutz- und MinderungsmalRhahmen vermieden werden
kann.

2.3 Rechtliche Einordnung und methodisches Vorgehen

Die aktuellen rechtlichen Anforderungen an die Planung lassen sich wie folgt zusammen-
fassen (Wulfert et al. 2023a):

B Aus rechtlicher Sicht dirfen keine uniberwindbaren Hindernisse durch Verstdle
gegen das Artenschutzrecht drohen, so dass die Berticksichtigung artenschutz-
rechtlicher Belange auf der planerischen Ebene in der Regel mit dem Fokus auf die
Ausnahmefahigkeit von Windenergieanlagen auf der Ebene der Genehmigung er-
folgt.

B Fir die Prognose artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande liegen in der Regel
keine geeigneten und aktuellen Datengrundlagen vor (keine flachendeckenden Da-
ten zu planungsrelevanten Vogelarten und Anhang [V-Arten).

B Vorhersagen zum Eintritt artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande auf Ebene der
Planung lassen sich aufgrund der Veranderlichkeit von Arten- und Brutvorkommen
Uber die Zeit sowie der unterschiedlichen Zeitpunkte der Planung und der Genehmi-
gung nur schwer auf die Ebene der Genehmigung ubertragen.®

Das Beschranken der Flachenauswahl aufgrund z. B. variabler Brutplatze windenergiesen-
sibler Brutvogelarten erweist sich in der Praxis meist als unzuverlassig, zumal die Umset-
zung in der Regel durch eine Berlicksichtigung von Schutzabstanden und Abstandsemp-
fehlungen zu Einzelvorkommen erfolgt(e). In Anbetracht von saisonalen und nattrlich be-
dingten Fluktuationen von Brutplatzsituationen (u. a. aufgrund Dynamik des Brutgesche-
hens, umweltbedingter Areal- und Habitatveranderungen) sollte vermieden werden, dass
derartige Festlegungen zur Nichtumsetzbarkeit von Projekten in den fir die Windenergie-
nutzung ausgewiesenen Flachen (Windenergiegebiete) fuhren.

Die Abgrenzung von Schwerpunktraumen von Arten, die an bestimmte Habitatstrukturen
und Landschaftselemente eng gebunden sind, sowohl im Hinblick auf die zeitliche als auch
raumliche Betrachtungsebene sind nachweislich konstanter als die Berucksichtigung von
Schutzabstanden und Abstandsempfehlungen zu Einzelvorkommen (Wulfert et al. 2023a).
Dies gilt insbesondere vor dem Hintergrund, dass Schwerpunktrdume und -vorkommen
Gebiete darstellen, die aufgrund artspezifisch geeigneter Habitatausstattungen berdurch-
schnittlich hohe Siedlungsdichten und in der Regel auch berdurchschnittliche Reprodukti-
onsraten aufweisen. Dadurch, dass — im Falle glinstiger Erhaltungszustande — von einer
hohen Fortpflanzungsrate in diesen Gebieten grundsatzlich auszugehen ist, beherbergen
sie die Uberschuss- und Spenderpopulationen, die fiir den Erhalt und die Entwicklung be-
nachteiligter Populationen und Raume besonders schutzwirdig sind. Somit sind Dichtezen-
tren und Schwerpunktraumen — bezogen auf den Erhalt einer Population — eine landesweit
sehr hohe bzw. hohe Bedeutung zuzuordnen. Die Lenkung von Schutz- und Ausgleichs-
malflinahmen in diese Raume sind den betroffenen Populationen férderlich, sofern dies mit
den artspezifischen Habitatpotenzialen und —ressourcen im Gebiet vereinbar ist.
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Geiller et al. (2023) zeigen auf, dass — sofern die Schwerpunktraume den gesetzlichen
Flachenzielen nicht entgegenstehen — eine hohe Akzeptanz flir die Berlicksichtigung von
Schwerpunktvorkommen (Dichtezentren) auf der planerischen Ebene (insbesondere Regi-
onalplanung) besteht und dieser Ansatz eine populationsbezogene und verhaltnismaRige
Prifung fur den Schutz windenergiesensibler Arten ermdglicht.

Zusammenfassend ergeben sich durch eine auf Fachkriterien und anerkannten wissen-
schaftlichen Methoden gestiitzte Auswahl von artenschutzfachlich bedeutsamen Schwer-
punktraumen wesentliche Vorteile fiir die vorgelagerten Planungsebenen und in Bezug auf
die Festlegung von konfliktarmen Vorranggebieten (Regionalplanung) bzw. Sonderbaufla-
chen (kommunale Ebene) fiir die Windenergienutzung, unter anderem:

B Schwerpunktvorkommen sind zur Prifung artenschutzrechtlicher Belange auf der
Ubergeordneten Planungsebene ausreichend,

B Schwerpunktraume zeigen Raume mit einem héheren artenschutzrechtlichen Kon-
fliktpotenzial und fir SchutzmaRnahmen auf (im Hinblick auf die Genehmigungs-
ebene),

B die Auswahl von Schwerpunktraumen anhand weniger windkraftsensibler Zielarten
fuhrt zur Uberlappung und infolge dessen zur Minimierung von Restriktionsflachen

B Schwerpunktraume, die dem Schutz der Populationen auf planerischer Ebene die-
nen, kdnnen eine Voraussetzung fur die Erteilung artenschutzrechtlicher Ausnah-
megenehmigungen sein (Wahrung des Erhaltungszustandes, Nachweis der Alter-
nativenlosigkeit),

B hoéhere raumliche Stetigkeit von Schwerpunktraumen (im Gegensatz zu Einzelvor-
kommen) im Hinblick auf die planerische Abwagung und zur Beschleunigung von
Planungs- und Genehmigungsvorhaben.

2.4 Abgrenzung von Schwerpunkraumen

Die Ermittlung von Schwerpunktvorkommen ist an die Erflllung anerkannter und standardi-
sierter Fachkriterien gebunden. Dazu gelten insbesondere Brutplatz- und Siedlungsdichten,
Kerndichte- und Bestandsschatzungen auf Grundlage von reprasentativen Erfassungen
(beides insbesondere bei Vogeln) sowie Habitatmodellierungen als die in der Praxis regel-
maRig verwendeten und anerkannten Methoden (Geiller et al. 2023, Wulfert & Schone-
Warnefeld 2021). Die Abgrenzungen sind ferner an Schwellenwerte (im Falle von Schwer-
punkt-/Dichtezentren) sowie an das Vorkommen geeigneter Habitat- und Lebensraumstruk-
turen (u. a. aus Fernerkundungsdaten) in Kombination mit einer reprasentativ geeigneten,
hohen Anzahl erfasster Referenzvorkommen der Zielarten und ihres Habitatpotenzials (im
Falle von Habitatmodellierungen) gebunden. Bestehende Natura 2000-Gebiete kdnnen per
se als Schwerpunktraume bezeichnet werden, da im Rahmen ihrer Ausweisung die Anfor-
derung bestand, die flachen- und zahlenmalig geeignetsten Gebiete flir die wertgebenden
Zielarten der FFH- und Vogelschutz-Richtlinie anhand von Fachkriterien auszuwahlen.

Zum Verstandnis von Habitatmodellen und der Frage inwieweit diese sich zur Ermittlung
von Schwerpunktraumen eignen, sollen im Folgenden und angesichts der sprachlichen
Nahe zu Habitatpotenzialanalysen nahere Erlauterungen erfolgen. Habitatmodellierungen
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beschreiben die Wahrscheinlichkeit des Vorkommens einer relevanten Art anhand der er-
mittelten Lebensraumeignung. Die Habitatmodellierung stellt eine wissenschaftlich aner-
kannte Methode dar, die angesichts der stetig steigenden Datenvaliditat und -verfligbarkeit
(u. a. infolge Digitalisierung, leistungsstarkere GIS, spezifische Landnutzungs- und Ferner-
kundungsdaten) auch fiir die Planungsebene zunehmend Anwendung findet (Geiller et al.
2023, FA Wind 2023). Allerdings setzt sie voraus, dass zunachst maf3gebliche Bedingun-
gen erflllt sind, u.a.:

B gut definierbare artspezifische Habitat-Parameter,

B die betrachtete Art erflllt die Annahme, dass besonders geeignete Lebensraume
und deren uberdurchschnittliche Nutzung positiv korrelieren,

B ein qualitativ und quantitativ ausreichend reprasentativer Datenstand (Bestands-
und Verbreitungsdaten) als Grundlage, beispielsweise konkrete, d.h. hinreichend
genaue verortete Standorte von Niststatten (Vogel) oder Wochenstuben-Quartieren
(Fledermause).

Geildler et al. (2023) leiten daraus ab, dass ,,.... der Ansatz der Habitatmodellierung zum ei-
nen dafur geeignet ist, die besten Habitate flichendeckend zu identifizieren, insbesondere
fur Arten, deren Verbreitung eine hohe Abhangigkeit von den Habitateigenschaften hat.
Zum anderen konnen Uber die flachendeckende Einstufung der Habitat-Eignung Bereiche
identifiziert werden, die sich besonders gut fur ArtenhilfsmaRnahmen eignen.*
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3 KATEGORISIERUNG UND BEDEU-
TUNG DER ARTENSCHUTZFACH-
LICHEN ZIELFLACHEN (SCHWER-
PUNKTRAUME ZUM SCHUTZ
WINDENERGIESENSIBLER AR-
TEN)

Bei den Flachen der Kategorie | handelt es sich um die artenschutzfachlichen Zielflachen
mit einer sehr hohen Bedeutung fir den Schutz windenergiesensibler Arten. Den arten-
schutzfachlichen Zielflachen der Kategorie 1l wurden Schwerpunktrdume mit einer hohen
Bedeutung flir den Schutz windenergiesensibler Arten zugeordnet.

3.1 Kategorie |

3.1.1 Europaische Vogelschutzgebiete (VSG) mit WEA-sensiblen Zielvogelarten

Als grundlegende Vorgehensweise fir die Erstellung des Fachbeitrags Artenschutz wurden
die Vogelschutzgebiete in Kategorie | eingestuft, welche in der Anlage 2 zum Landesnatur-
schutzgesetz (LNatSchG) und in den gebietsspezifischen Standarddatenbégen (SDB)
windenergiesensible Zielvogelarten auflisten und entsprechende Erhaltungsziele formulie-
ren. Demzufolge handelt es sich um 56 (von 57) EU-Vogelschutzgebiete des Landes
Rheinland-Pfalz. Sie stellen artenschutzfachliche Zielflachen mit einer sehr hohen Bedeu-
tung fur den Schutz windenergiesensibler Arten dar.

3.1.2 Waldflachen der FFH-Gebiete mit WEA-sensiblen Fledermausarten oder mit
fledermausrelevanten Wald-FFH-Lebensraumtypen

Die fir den Fachbeitrag Artenschutz ausgewahlten Waldflachen beherbergen die landes-
weit geeignetsten Gebiete essentieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten (z. B. Wochenstu-
benquartiere) und essentieller Nahrungshabitate wald- und baumhéhlenbewohnender Fle-
dermausarten, die dem FFH-Schutzregime unterliegen. Die Auswahl der FFH-Gebiete mit
kollisionsgefahrdeten oder stérungsempfindlichen Fledermausarten wurde unter Zugrunde-
legung der offiziellen Dokumente des Landes Rheinland-Pfalz getroffen, als welche

B Anlage 1 zu § 17 Abs. 2 Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG) — Gebiete von ge-
meinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) mit Lebensraumtypen (EU-Code) It. An-
hang | und Arten It. Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG und

B EU-Standarddatenbdgen der Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Ge-
biete) gelten.
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Die Identifizierung von FFH-Gebieten erfolgte anhand der FFH-Gebiete mit gelisteten kolli-
sionsgefahrdeten und stérungsempfindlichen Fledermausarten oder mit ausgepragten Vor-
kommen der Wald-FFH-Lebensraumtypen 9110, 9130, 9160, 9180 und 9190, in denen die
kollisionsgefahrdeten oder stérungsempfindlichen Waldfledermausarten (Bechsteinfleder-
maus, Mopsfledermaus, Braunes Langohr und Kleiner Abendsegler) als charakteristische
Arten gelten.

Demzufolge handelt es sich um die Waldflachen von 103 (von 120) FFH-Gebiete des Lan-
des Rheinland-Pfalz. Diese stellen artenschutzfachliche Zielflachen mit einer sehr hohen
Bedeutung flr den Schutz windenergiesensibler Arten dar.

Die fur die betrachteten Arten nachrangigen Flachen im Offenland sowie FFH-Gebiete
ohne gemeldete Vorkommen windenergiesensibler Zielarten und ohne FFH-Lebensraumty-
pen 9110, 9130, 9160, 9180 und 9190 wurden aufgrund geringer Relevanz nicht beriick-
sichtigt.

3.1.3 Landesweite bedeutende Rastgebiete windenergiesensibler Vogelarten

Blassgans, Goldregenpfeifer, Kiebitz, Mornellregenpfeifer und Tundrasaatgans weisen ge-
genuber Windenergieanlagen (WEA) ein Meideverhalten auf (u.a. Isselbacher & Isselba-
cher 2001, VSW & LUWG 2012) und werden vor dem Hintergrund dieser Stérungsempfind-
lichkeit als windenergiesensible Rastvogelarten eingestuft (LAG VSW 2014). Die Errich-
tung und der Betrieb von WEA kann sich als erhebliche Entwertung und Beeintrachtigung
von Rastgebieten der auf stérungsarme Kulisseneffekte angewiesenen hochanspruchsvol-
len Arten auswirken.

Die landesweit bedeutenden Schwerpunktraume (Rastgebiete mit hoher Konzentration)
wurden auf Basis der www.ornitho-Daten im Zeitraum 2017-2022 und unter Festlegung
von Schwellenwerten ermittelt. In Anlehnung an Abstandsempfehlungen des Helgolander
Papiers (LAG VSW 2014) erfolgte eine Pufferung der Einzelfundpunkte mit 1.200 m Radius
(anstelle der 10-fachen Anlagenhdhe gem. LAG VSW 2014). In Anbetracht des jahrweise,
aufgrund fluktuierender landwirtschaftlicher Anbauregime wechselnden bzw. sich verla-
gernden Angebotes an funktional geeigneten Rastflachen sowie der Sensitivitat der Arten
gegenuber zahlreicher anderer Stérungen, tragt der Puffer den Raum- und Habitatanspri-
chen der Arten Rechnung. Ein ausreichendes Rastflachenangebot zur Erhaltung des jewei-
ligen Rastgebietes ist sicherzustellen. Uber dies hinaus sind stérungsarme An- und Abflug-
korridore sicherzustellen. Aufgrund der artspezifisch hohen Raum- und Habitatanspriiche,
insbesondere an stérungsarme Flachen, sowie von Interessenskonflikten mit anderen
Landnutzungen muss davon ausgegangen werden, dass — im Falle erheblicher Beeintrach-
tigungen dieser Gebiete — eine Bereitstellung von Ersatzflachen zur 6kologisch-funktiona-
len Kompensation als wenig aussichtsreich einzustufen ist.

Die Auswahl der Gebiete erfolgte schrittweise und geschichtet sowie unter Anwendung von
Schwellenwerten. Einerseits wurden nur Gebiete mit Uberlappungen von Datenmeldungen
aus mind. drei Jahren (entspricht Stetigkeit = 50 % im sechsjahrigen Betrachtungszeit-
raum) als regelmaRig genutzte Rastgebiete zusammengefasst. Uber dies hinaus wurden
Einzelmeldungen in weniger als drei Jahren eliminiert. Ferner sind bei allen Arten aus-
schliel3lich Gebiete bericksichtigt, in denen der Maximalbestand im Zeitraum 2017-2022 >
1 % des mittleren jahrlichen Gesamtbestands in RLP umfasste (Datenbasis: ornitho.de).
Der mittlere jahrliche Gesamtbestand ergibt sich aus der Summe der Gebietsmaxima Uber
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alle Rastgebiete in RLP pro Jahr (2017-2022). Damit sind fir die windkraftsensiblen Rast-
vogelarten die zahlenmaRig bedeutendsten (1 %-Kriterium) und regelmafdig genutzten
Rastgebiete (Stetigkeit = 50 %) in Rheinland-Pfalz erkennbar. Demzufolge handelt es sich
um 40 landesweit bedeutende Vogelrastgebiete. Diese stellen ebenfalls artenschutzfachli-
che Zielflachen mit einer sehr hohen Bedeutung flir den Schutz windenergiesensibler Arten
dar.

3.2 Kategorie ll

3.2.1 Waldflachen mit sehr hohem Habitatpotenzial fiir Fledermaus-Kolonien (wald-
strukturbasiertes Habitatmodell fiir Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr
und Mopsfledermaus)

Das waldstrukturbasierte Habitatmodell wurde von BFL (2023) im Auftrag des LfU fir drei
charakteristische und zudem windenergierelevante Waldfledermausarten entwickelt und
zeigt Habitateignungsmodelle fur das wahrscheinliche Vorkommen von Wochenstuben-
quartier-Komplexen auf. Aus der Gesamtmenge vorhergesagter Habitatflachen wurden als
Zielflachen solche identifiziert, die als besonders geeignete klassifizierte Gebiete gelten
(Vorkommenswahrscheinlichkeit > 90 %), d. h. Waldgebiete mit der potenziell besten Aus-
stattung und héchsten Vorkommenswahrscheinlichkeit flir Wochenstuben-Kolonien von
Bechsteinfledermaus, Mopsfledermaus und Braunes Langohr.

3.2.2 Rotmilan-Dichtezentren (Schwerpunktraume); aus Verbreitungsdaten und
DDA-Habitatmodell Rotmilan (Katzenberger et al. 2019) generiert

Die Schwerpunktraume Rotmilan (Rheinland-Pfalz) wurden auf Basis der vom Dachver-
band deutscher Avifaunisten (DDA) bereitgestellten Geodaten zur Vorkommenswahr-
scheinlichkeit und Habitateignung des Rotmilans in Deutschland (Katzenberger 2019) aus-
gewertet. Den Daten des Modells liegen die Ergebnisse der rheinland-pfalzischen Rotmi-
lan-Kartierung 2012 (im Rahmen der standardisierten bundesweiten DDA-Rotmilanerfas-
sung 2011/2012) mit Datensatzen aus 232 vollflachig kartierten TK-25-Quadranten des
Landes zugrunde. Die Plausibilisierung anhand von Informationen aus landesweiten Erfas-
sungen bzw. landespezifischen Publikationen (Eisl6ffel 2001, Dietzen 2016) bestatigt Rot-
milan-Dichtezentren in Westerwald, Taunus, Eifel, Saar-Nahe-Bergland und Pfalzisch-saar-
landischem Muschelkalkgebiet. Fur die Klassifizierung wurden aus den oberen 30 % nach
der Besiedlungsdichte gemaR Katzenberger (2019) die zusammenhangenden Rotmilan-
Schwerpunktraume ab einer Mindestgroéfie von 1.000 ha (10 km?) abgegrenzt.

Aktuelle systematische Erhebungen der Rotmilan-Brutplatze im Bereich Wildenburger Land
(Landkreis Altenkirchen) 2018—-2023 (z. B. Buchen & Braun 2023) sind erganzend in die
Abgrenzung der 4-5 Schwerpunktraume fur den Rotmilan eingeflossen. Das Untersu-
chungsgebiet weist eine Siedlungsdichte von bis zu 19 Revierpaaren/100 km? auf und ist
somit ein nachweisliches Schwerpunktvorkommen (landesweiter Durchschnitt 2,0-2,1 Re-
vierpaare/100 km? nach Dietzen 2016). Brutnachweise (gemaf ornitho.de-Brutzeitcodes
B6, = B9) gemal des Monitorings von Buchen & Braun (2023) im Zeitraum 2018-2023
wurden mit 500 m-Radius gepuffert und mit den zuvor identifizierten Schwerpunktraumen
zusammengefuhrt.
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3.3 Schwerpunktraume (Kategorie | und Il) und ihre Eignung als arten-
schutzfachliche Zielflachen

Die Flachen der Kategorie |, insbesondere solche die eine Uberlagerung mit Bereichen der
Kategorie Il aufweisen, bieten sich fir die Umsetzung von Malinahmen fir den Schutz
windenergiesensibler Arten bevorzugt an. Dazu zéhlen beispielsweise Artenhilfskonzepte
und die nationalen Artenhilfsprogramme (nAHP), die dem Erhaltungszustand von Arten zu-
gutekommen, die infolge des Ausbaus der Windenergie und anderer erneuerbarer Ener-
gien betroffen sind. NAHP zielen auf den dauerhaften Schutz der Arten und ihrer Lebens-
statten. Sie sind ein neues Instrument, deren gesetzliche Regelungen auf § 45d BNatSchG
basieren. Die finanziellen Mittel werden vom Bundesamt flr Naturschutz (BfN) fir die Um-
setzung erforderlicher Malinahmen bereitgestellt (§ 45d Abs. 2 BNatSchG) sowie aus
zweckgebundenen jahrlichen Betreiberzahlungen (§ 45d Abs. 2 BNatSchG).

Die Mallnahmenumsetzung in den jeweiligen Schwerpunktrdumen oder Dichtezentren un-
terliegt dabei einer vorgezogenen naturschutzfachlichen und populationsdkologischen Dif-
ferenzierung. Schwerpunktraume beherbergen einerseits Quellpopulationen der Arten, die
durch ArtenschutzmalRnahmen gestarkt werden kénnen und so den Erhaltungszustand der
Populationen erhalten oder ggf. verbessern kdnnen. Andererseits bedarf es einer fachli-
chen Einschatzung, ob die MaRnahmenbereiche Uber ein hinreichendes Aufwertungspo-
tenzial verfligen. Sofern hohe Populationsdichten bereits erreicht sind, kbnnen zusatzliche
Maflinahmen eine Erhéhung des interspezifischen Konkurrenzdruckes bewirken, so dass
populationsstlitzende Malihahmen unter Umstanden weniger effizient sind oder sogar
nachteilige Effekte auslésen.

Vor diesem Hintergrund sollten fur die Identifizierung von MalRnahmenflachen in Katego-
rie | erganzende Fachinformationen und Indikatoren einbezogen werden. Beispielsweise
fur zielgerichtete MalRnahmen in den fledermausrelevanten Waldflachen der FFH-Gebiete
(Kat. 1, vgl. 3.1.2) eine Uberlagerung mit Flachen der Habitatmodellierung Waldfleder-
mause (Kat. Il, vgl. 3.2.1). Sowie fir ArtenschutzmalRnahmen in den Vogelschutzgebieten
(Kat. 1, vgl. 3.1.1) eine Uberlagerung mit Flachen der Rotmilan-Dichtezentren (Kat. Il, vgl.
3.2.2).
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4 NATURSCHUTZFACHLICHE HIN-
WEISE FUR DIE REGIONALPLA-
NUNG IM HINBLICK AUF DIE AR-
TENSCHUTZFACHLICHEN ZIEL-
FLACHEN DER KATEGORIE | UND
|

Schutz- und Minderungsmafinahmen sind in konkretisierter und einzelfallbezogener Form
auf der nachgelagerten Genehmigungsebene anzuordnen, wobei neben den im BNatSchG
festgelegten MalRnahmen, landesbezogene Vorgaben, vorhandene Artvorkommens-Daten
(geschutzter Arten) sowie die konkrete Ermittlung wahrscheinlicher artenschutzrechtlicher
Konflikte zugrunde gelegt werden mussen.

Dennoch mussen bereits in der SUP / im Umweltbericht geeignete Angaben Uber wirksame
Minderungsmalinahmen von nachteiligen Auswirkungen des Artenschutzes gemacht wer-
den, um maogliche negative Umweltauswirkungen bei der Errichtung und beim Betrieb von
Windenergieanlagen zu vermeiden oder, falls dies nicht mdglich ist, zu mindern. Die Min-
derungsmalnahmen missen verhaltnismalfig und zeitnah durchfiihrbar sein, um die Vor-
gaben (Ge- und Verbote) aus der FFH-Richtlinie und Vogelschutzrichtlinie (einschl. Arten-
schutz) zu wahren, so dass keine Verschlechterung eintritt und ein guter 6kologischer (Er-
haltungs-)Zustand sichergestellt werden kann.

Die Begriindung zum ROGANdG (BT-Drs. 20/5830, S. 49) besagt, dass von der Verhaltnis-
maRigkeit der MalRnahmen auszugehen ist, sofern die Zumutbarkeitsschwelle (§ 45b Abs.
6 Satz 2 BNatSchG) nicht Uberschritten wird. Der VerhaltnismaRigkeitsvorbehalt des § 6
Abs. 1 Satz 5 WindBG bezieht sich auf samtliche Minderungsmaflinahmen.

Unter Minderungsmafinahmen sind sowohl die fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen
als auch die weiteren (allgemeinen) habitatverbessernden bzw. habitatentwickelnden
Schutzmallnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu verste-
hen. Diese MalRnahmen werden zusammen mit den fachlichen Hinweisen genannt, um
dem Plangeber eine Grundlage flr die Alternativenprifung in der SUP / dem Umweltbericht
an die Hand zu geben.
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4.1 Europaische Vogelschutzgebiete (VSG) mit WEA-sensiblen Zielvogelar-
ten (Kat. I)

4.1.1 Fachliche Hinweise

Die europaischen Vogelschutzgebiete (VSG) mit ausgewiesenen Vorkommen windenergie-
sensibler Zielvogelarten (z. B. Rot- und Schwarzmilan, Wespenbussard, Uhu, Wiesen-
weihe) stellen artenschutzfachliche Zielflachen mit sehr hoher Bedeutung flir den Schutz
windenergiesensibler Arten dar.

Die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen (als Vertikalstrukturen) ist im Hin-
blick auf stérungsempfindliche Ziel-Vogelarten potenziell geeignet, um die Erhaltungsziele
von Vogelschutzgebieten zu beeintrachtigen bzw. zu konterkarieren, z. B. die Qualitat von
funktional bedeutenden Habitatstrukturen (SGD Nord 2022). Sollten in einem Teil dieser
Schwerpunktraume eine Flachenausweisung fir die Windenergienutzung notwendig sein,
ist in diesen Raumen mit einem sehr hohen artenschutzfachlichen Konfliktpotenzial zu
rechnen.

Als Flache der Kategorie | bieten sich die ausgewahlten Bereiche fiir die Umsetzung von
MaRnahmen fir den Schutz windenergiesensibler Arten bevorzugt an, u.a. um Quellpopu-
lationen betroffener Arten zu starken (vgl. 3.3) und somit den naturvertraglichen Ausbau
der Windenergie und das Erreichen der Flachenziele sicherzustellen.

Die ausgewahlten europaischen Vogelschutzgebiete (VSG) sollten

B als Suchkulisse zur Umsetzung von MafRnahmen fir den Schutz windenergiesen-
sibler Arten, z. B. Artenhilfskonzepte oder im Rahmen nationaler Artenhilfspro-
gramme (nAHP) dienen (siehe 3.3) sowie

B der zukunftige Planungsfokus fiir Windenergiegebiete bevorzugt auf die Bereiche
auflerhalb dieser Zielflachenkulisse gerichtet werden.
4.1.2 Wirksame SchutzmaBnahmen

Zur Vermeidung bzw. Verminderung des Eintritts von Verbotstatbestanden und Uber dies
hinaus zur Minderung des Umfangs von weiteren Schutzmaf3nahmen sollten im Hinblick
auf die SUP, den Umweltbericht und die nachgelagerte Genehmigungsebene auf die még-
liche Festlegung von folgende Vermeidungsmalinahmen hingewiesen werden:

B V1 -Kleinrdumige Standortwahl (Micro-Siting)

V 2 - Antikollisionssysteme

V 3 - Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen
V 4 - Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten

V 5 - Senkung der Attraktivitat von Habitaten im Mastfufbereich

V 6 - Phanologiebedingte Abschaltung

V 10 - Bauzeitenbeschrankung (Vermeidung von Beeintrachtigung baumbewohnen-
der Arten sowie von Brutvdgeln des Offenlandes)*, ggfs. in Verbindung mit V 8*

m V 11 - Abstandsempfehlungen
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m V 12 - Vergramung von Brutvdgeln des Offenlandes (in der Zeit zwischen Baufeld-
freimachung und Baubeginn)*

B V 13 - Habitatverbessernde bzw. habitatentwickelnde MalRinahmen

Die Malinahmen sind im Anhang skizziert. Die mit * gekennzeichneten MafRnahmen stellen
Standard-SchutzmalRnahmen dar, die gem. Wulfert et al. (2023b) unabhangig von den
standortbezogenen Gegebenheiten artenschutzrechtliche Verbotstatbestande wirksam ver-
meiden.

4.2 Waldflachen der FFH-Gebiete mit WEA-sensiblen Fledermausarten oder
mit fledermausrelevanten Wald-FFH-Lebensraumtypen (Kat. )

4.2.1 Fachliche Hinweise

Die ausgewahlten Waldflachen beherbergen die landesweit geeignetsten Gebiete essenti-
eller Fortpflanzungs- und Ruhestatten (z. B. Wochenstubenquartiere) und essentieller Nah-
rungshabitate wald- und baumhdhlenbewohnender Fledermausarten (FFH-Anhange Il und
IV) und stellen somit artenschutzfachliche Zielflachen mit sehr hoher Bedeutung fir den
Schutz windenergiesensibler Arten dar.

Die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen ist im Hinblick auf schlaggefahrde-
ten Ziel-Fledermausarten und in Verbindung mit der Entwertung essentieller Lebensstatten
und Habitatstrukturen potenziell geeignet, um die Erhaltungsziele von FFH-Gebieten und
den Erhaltungszustand der wertgebenden Arten zu beeintrachtigen bzw. zu konterkarieren.
Sollten in einem Teil dieser Schwerpunktraume eine Flachenausweisung fir die Windener-
gienutzung notwendig sein, ist in diesen Rdumen mit einem sehr hohen artenschutzfachli-
chen Konfliktpotenzial zu rechnen.

Die fledermausrelevanten Waldflachen ausgewahlter FFH-Gebiete sollten

B der Umsetzung von Malinahmen flir den Schutz windenergiesensibler Arten, z. B.
Artenhilfskonzepte oder im Rahmen nationaler Artenhilfsprogramme (nAHP) vorbe-
halten werden (siehe 3.3) sowie

B der zukinftige Planungsfokus fir Windenergiegebiete bevorzugt auf die Bereiche
auerhalb dieser Zielflachenkulisse gerichtet werden.
4.2.2 Wirksame SchutzmaBnahmen

Zur Vermeidung bzw. Verminderung des Eintritts von Verbotstatbestanden und uber dies
hinaus zur Minderung des Umfangs von weiteren SchutzmalRnahmen sollten im Hinblick
auf die SUP, den Umweltbericht und die nachgelagerte Genehmigungsebene auf die mog-
liche Festlegung von folgende VermeidungsmalRnahmen hingewiesen werden:

m V1 -Kleinrdumige Standortwahl (Micro-Siting)
B V 7 - Abstandsempfehlung zum Kronendach

B V 8 - Vermeidung der Beeintrachtigung baumhdhlenwohnender Arten (Besatz- und
Quartierbaumkontrolle vor Fallung, Baufeldinspektion)*
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B V 9 - Fledermausschutz durch temporare Abschaltungen (Abschaltalgorithmus)*

m V 10 - Bauzeitenbeschrankung (Vermeidung von Beeintrachtigung baumbewohnen-
der Arten sowie von Brutvogeln des Offenlandes)*

m V 11 - Abstandsempfehlungen
B V 13 - Habitatverbessernde bzw. habitatentwickelnde MalRhahmen

Die Malinahmen sind im Anhang skizziert. Die mit * gekennzeichneten MalRnahmen stellen
Standard-Schutzmalnahmen dar, die gem. Wulfert et al. (2023b) unabhangig von den
standortbezogenen Gegebenheiten artenschutzrechtliche Verbotstatbestande wirksam ver-
meiden.

4.3 Landesweite bedeutende Rastgebiete windenergiesensibler Vogelarten
(Kat. I)

4.3.1 Fachliche Hinweise

Die landesweit bedeutenden Rastgebiete windenergiesensibler Vogelarten stellen arten-
schutzfachliche Zielflachen mit sehr hoher Bedeutung fir den Schutz windenergiesensibler
Arten dar.

Die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen (als Vertikalstrukturen) sind im
Hinblick auf stérungsempfindliche Rastvogelarten (Ganse, Ackerlimikolen) potenziell sehr
geeignet, um die Erhaltungsziele von Vogelschutzgebieten (sofern flir wertgebende Rast-
vogelarten relevant) oder die hohe Funktionalitat der identifizierten Rastgebiete zu beein-
trachtigen bzw. zu konterkarieren (z. B. VSG ,Saargau Bilzingen / Fisch“ gem. SGD Nord
2022).

Die Abgrenzung der Rastgebiete tragt den artspezifischen Empfehlungen fur die planeri-
sche Berlcksichtigung der Hauptaktivitatszentren und Habitatanspriiche stérungsempfindli-
cher Arten in Bezug auf die landesweit bedeutendsten Rastgebiete Rechnung (LAG VSW
2015). Die Mindestabstande (1.200 m) sind dem Meideverhalten der Arten, dem Bedarf an
unbebaubeten und stérungsarmen An- und Abflugkorridoren sowie dem hohen Konfliktpo-
tenzial geschuldet, wobei kleinere Rastvogeltrupps sich durchaus in geringer Distanz zu
WEA rasten konnen. Mit zunehmender Anlagenhohe von WEA und zunehmender Individu-
enstarke von Rastvogelgruppen reichen die Effekte weiter. D.h. die Nutzungsverteilung im
Verhaltnis zum WEA-Abstand bzw. zu einer Stérungsquelle wird stark von der Individuen-
starke eines Rastvogeltrupps sowie der traditionellen Bindung an disjunkte Rastgebiete be-
stimmt. Zum Schutz und der Entwicklung der landesweit bedeutendsten Rastgebieten, der
verbliebenen Gebiete mit haufigen Rasterereignissen individuenreicher Rastvogelgruppen,
bedarf es Gibergeordneter planerischer Lenkungsmafnahmen. Die Sicherung einzelner
Rastgebiete dient der Wahrung eines funktional bedeutsamen Rastplatzverbundes mit
Ausweichrdumen, der in dieser Auspragung, Qualitdt und Eignung an anderen Stellen des
Landes weder vorhanden noch zu erwarten sind.

Da es sich in diesem Zusammenhang um bestandsgefahrdete Rastvogel des landwirt-
schaftlich genutzten Offenlandes mit unglnstigem Erhaltungszustand und negativem Be-
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standstrend handelt, waren — im Falle erheblicher Beeintrachtigungen — Ersatzflachen be-
reitzustellen oder zu entwickeln (in vergleichbarer Qualitat). GemaR § 45d Abs. 1
BNatSchG stellt zwar das Bundesamt fir Naturschutz (BfN) nationale Artenhilfsprogramme
auf zum dauerhaften Schutz insbesondere der durch den Ausbau der erneuerbaren Ener-
gien betroffenen Arten, einschlie3lich deren Lebensstatten, und ergreift die zu deren Um-
setzung erforderlichen MaRnahmen. Allerdings sieht die gesetzliche Regelung vor, dass
daflr landwirtschaftliche Flachen nur eingeschrankt zur Verfligung stehen. Auch ange-
sichts der bestehenden Interessenskonflikte mit anderen Landnutzungen ist eine Bereitstel-
lung von adaquaten Flachen zur habitatstrukturellen Entwicklung fraglich.

Die Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme auf der Genehmigungsebene wiirde
vor erschwerte Voraussetzungen gestellt sein und uniberwindbare artenschutzrechtliche
Hurden kénnen drohen. Sollten in einem Teil dieser Schwerpunktraume eine Flachenaus-
weisung fur die Windenergienutzung notwendig sein, ist in diesen Rdumen mit einem sehr
hohen artenschutzfachlichen Konfliktpotenzial zu rechnen.

Die landesweit bedeutenden Rastgebiete windenergiesensibler Vogelarten sollten

B der Umsetzung von MaRnahmen fur den Schutz windenergiesensibler Arten, z. B.
Artenhilfskonzepte oder im Rahmen nationaler Artenhilfsprogramme (nAHP) vorbe-
halten werden sowie

B der zukinftige Planungsfokus fur Windenergiegebiete bevorzugt auf die Bereiche
aullerhalb dieser Zielflachenkulisse gerichtet werden.
4.3.2 Wirksame SchutzmaBnahmen

Zur Vermeidung bzw. Verminderung des Eintritts von Verbotstatbestanden und Gber dies
hinaus zur Minderung des Umfangs von weiteren Schutzmafnahmen sollten im Hinblick
auf die SUP, den Umweltbericht und die nachgelagerte Genehmigungsebene auf die mog-
liche Festlegung von folgende Vermeidungsmalinahmen hingewiesen werden:

m V 11 - Abstandsempfehlungen
B V 13 - Habitatverbessernde bzw. habitatentwickelnde MalRinahmen

Die MaRnahmen sind im Anhang skizziert.

4.4 Waldflachen mit hohem Habitatpotenzial fiir Fledermaus-Kolonien (Kat.

1)

4.41 Fachliche Hinweise

Die durch die GIS- und Fernerkundungsdaten-gestitzte Habitatmodellierung aufgezeigten
Waldflachen beherbergen mit einer hohen Wahrscheinlichkeit (> 90%) tberdurchschnittlich
geeignete Habitatstrukturen und Vorkommen essentieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(z. B. Wochenstubenquartiere) von wald- und baumhdéhlenbewohnender Fledermausarten
(FFH-Anhange Il und IV) und stellen somit artenschutzfachliche Zielflachen mit hoher Be-
deutung fur den Schutz windenergiesensibler Arten dar.
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Die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen ist im Hinblick auf schlaggefahrde-
ten Ziel-Fledermausarten und in Verbindung mit der Entwertung essentieller Lebensstatten
und Habitatstrukturen potenziell geeignet, um den Erhaltungszustand der wertgebenden
Arten zu beeintrachtigen bzw. zu konterkarieren. Sollten in einem Teil dieser Schwerpunkt-
raume eine Flachenausweisung fur die Windenergienutzung notwendig sein, ist in diesen
Raumen mit einem hohen artenschutzfachlichen Konfliktpotenzial zu rechnen. Sollte durch
eine entsprechende Prifung festgestellt werden, dass keine Quartiere betroffen sind, ist
auch kein Konflikt zu erwarten.

Die aufgezeigten Waldflachen sollten

B der Umsetzung von MalRnahmen flr den Schutz windenergiesensibler Arten, z. B.
Artenhilfskonzepte oder im Rahmen nationaler Artenhilfsprogramme (nAHP) vorbe-
halten werden — sofern sie von Flachen der Kategorie | iberlagert werden — sowie

B der zukinftige Planungsfokus fiir Windenergiegebiete bevorzugt auf die Bereiche
aulerhalb dieser Zielflachenkulisse gerichtet werden.
4.4.2 Wirksame SchutzmaBnahmen

Zur Vermeidung bzw. Verminderung des Eintritts von Verbotstatbestanden und Uber dies
hinaus zur Minderung des Umfangs von weiteren Schutzmalnahmen sollten im Hinblick
auf die nachgelagerte Genehmigungsebene auf die mogliche Festlegung von folgende Ver-
meidungsmalnahmen hingewiesen werden:

B V1 -Kleinrdumige Standortwahl (Micro-Siting)
B V 7 - Abstandsempfehlung zum Kronendach

B V 8- Vermeidung der Beeintrachtigung baumhohlenwohnender Arten (Besatz- und
Quartierbaumkontrolle vor Fallung, Baufeldinspektion)*

B V9 - Fledermausschutz durch temporare Abschaltungen (Abschaltalgorithmus)*

m V 10 - Bauzeitenbeschrankung (Vermeidung von Beeintrachtigung baumbewohnen-
der Arten sowie von Brutvogeln des Offenlandes)*

m V 11 - Abstandsempfehlungen
B V 13 - Habitatverbessernde bzw. habitatentwickelnde MalRhahmen

Die MaRnahmen sind im Anhang skizziert. Die mit * gekennzeichneten MalRnahmen stellen
Standard-SchutzmalRnahmen dar, die gem. Wulfert et al. (2023b) unabhangig von den
standortbezogenen Gegebenheiten artenschutzrechtliche Verbotstatbestande wirksam ver-
meiden.

4.5 Rotmilan-Dichtezentren (Schwerpunktraume) (Kat. Il)

4.5.1 Fachliche Hinweise

Die Rotmilan-Dichtezentren mit ihren hinreichend genau nachgewiesenen Brutvorkommen
stellen artenschutzfachliche Zielflachen mit hoher Bedeutung fir den Schutz windenergie-
sensibler Arten dar.
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Sollten in einem Teil dieser Schwerpunktraume eine Flachenausweisung flir die Windener-
gienutzung notwendig sein, ist in diesen Raumen mit einem hohen artenschutzfachlichen
Konfliktpotenzial zu rechnen.

Die aufgezeigten Rotmilan-Dichtezentren sollten

B der Umsetzung von MaRnahmen fur den Schutz windenergiesensibler Arten, z. B.
Artenhilfskonzepte oder im Rahmen nationaler Artenhilfsprogramme (nAHP) vorbe-
halten werden — sofern sie von Flachen der Kategorie | Gberlagert werden — sowie

B der zukinftige Planungsfokus fir Windenergiegebiete bevorzugt auf die Bereiche
aullerhalb dieser Zielflachenkulisse gerichtet werden.
4.5.2 Wirksame SchutzmaBnahmen

Zur Vermeidung bzw. Verminderung des Eintritts von Verbotstatbestanden und Gber dies
hinaus zur Minderung des Umfangs von weiteren Schutzmafnahmen sollten im Hinblick
auf die nachgelagerte Genehmigungsebene auf die mégliche Festlegung von folgenden

Vermeidungsmafinahmen hingewiesen werden:

m V1 -Kleinrdumige Standortwahl (Micro-Siting)

B V 2 - Antikollisionssystem

V 3 - Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen
V 4 - Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten

V 5 - Senkung der Attraktivitat von Habitaten im Mastfullbereich

V 6 - Phanologiebedingte Abschaltung

V 10 - Bauzeitenbeschrankung (Vermeidung von Beeintrachtigungen baumbewoh-
nender Arten)*, ggfs. in Verbindung mit V 8*

m V 11 - Abstandsempfehlungen
B V 13 - Habitatverbessernde bzw. habitatentwickelnde MalRinahmen

Die MaRnahmen sind im Anhang skizziert. Die mit * gekennzeichneten MaRnahmen stellen
Standard-SchutzmalRnahmen dar, die gem. Wulfert et al. (2023b) unabhangig von den
standortbezogenen Gegebenheiten artenschutzrechtliche Verbotstatbestande wirksam ver-
meiden.
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5 DOKUMENTATION GEOFACHDA-
TEN

Die artenschutzfachlichen Zielflachen (Schwerpunktraume zum Schutz windenergiesensib-
ler Arten) werden diesem Fachbeitrag als Geofachdaten sowie als vorgefertigtes Projekt fiir
das Geografische Informationssystem (GIS) QGIS (vgl. https://www.qggis.org/) beigefugt. Die
Bereitstellung der artenschutzfachlichen Zielflachen erfolgt jeweils themenbezogen als ei-
genstandiger Layer bzw. Geodatensatz.

Die Geofachdaten werden im Geopackage-Format (gpkg) bereitgestellt und liegen im Koor-
dinatenbezugssystem ETRS89 / UTM Zone 32N (EPSG: 25832) vor. Die in den Attributin-
formationen enthaltenen Flachenangaben sind planimetrisch berechnet.

Die fachlichen Inhalte werden in Kapitel 3 ,Kategorisierung und Bedeutung der arten-
schutzfachlichen Zielflachen (Schwerpunktraume zum Schutz windenergiesensibler Arten)®
ausflhrlich dargelegt. Im Folgenden werden die beiliegenden Geodatensatze namentlich
aufgelistet, der Inhalt kurz beschrieben sowie die zugehdrigen Attributinhalte erlautert:

B Kat | — Europaische Vogelschutzgebiete (VSG) mit WEA-sensiblen Zielvogelarten:
Beschreibung:

Singlepart-Objekte: Vogelschutzgebiete, welche in der Anlage 2 zum Landesnatur-
schutzgesetz (LNatSchG) und in den gebietsspezifischen Standarddatenbogen
(SDB) windenergiesensible Zielvogelarten auflisten und entsprechende Erhaltungs-
ziele formulieren

Attributinformationen:

o fid [Integer]: systembedingte durch das GIS erzeugte Nummerierung, die ein
Datenobjekt innerhalb eines Geodatensatzes eindeutig identifiziert

o id [Integer]: systembedingte innerhalb des Landschaftsinformationssystems
der Naturschutzverwaltung (LANIS) erzeugte Nummerierung, die ein Daten-
objekt innerhalb der LANIS-Umgebung eindeutig identifiziert

o eukennzeichen [Text]: EU-Kennzeichnung, die ein ausgewiesenes Gebiet
innerhalb des Natura 2000-Kontext eindeutig identifiziert

o datum [Datum]: Datum der letzten Aktualisierung des Datensatzes im Land-
schaftsinformationssystems der Naturschutzverwaltung (LANIS)

o kennung [Text]: LANIS-Kennzeichnung, das ein Schutzgebiet innerhalb des
Landschaftsinformationssystems der Naturschutzverwaltung (LANIS) ein-
deutig identifiziert

o bezeichnung [Tex]: Klarname des jeweiligen Vogelschutzgebietes

o anzart_sdb [Integer]: Anzahl der Vogelarten, die im zugehérigen Standard-
datenbogen als windenergiesensible Zielvogelarten aufgelistet sind
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o anzart_lvo [Integer]: Anzahl der Vogelarten, die in Anlage 2 zum Landesna-
turschutzgesetz (LNatSchG) als windenergiesensible Zielvogelarten aufge-
listet sind

o flaeche _ha_plani [Dezimal]: planimetrisch berechnete Flache des Einzelob-
jekts in Hektar

m Kat | — Waldflachen der FFH-Gebiete mit WEA-sensiblen Fledermausarten oder mit
fledermausrelevanten Wald-FFH-Lebensraumtypen:

Beschreibung:

Singlepart-Objekte: Waldflachen, welche die landesweit geeignetsten Gebiete es-
sentieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten (z. B. Wochenstubenquartiere) und es-
sentieller Nahrungshabitate wald- und baumhéhlenbewohnender Fledermausarten,
die dem FFH-Schutzregime unterliegen, beherbergen

Attributinformationen:

o fid [Integer]: systembedingte durch erzeugte Nummerierung, die ein Dateno-
bjekt innerhalb eines Geodatensatzes eindeutig identifiziert

o id [Integer]: systembedingte innerhalb des Landschaftsinformationssystems
der Naturschutzverwaltung (LANIS) erzeugte Nummerierung, die ein Daten-
objekt innerhalb der LANIS-Umgebung eindeutig identifiziert

o eukennzeichen [Text]: EU-Kennzeichnung, die ein ausgewiesenes Gebiet
innerhalb des Natura 2000-Kontext eindeutig identifiziert

o datum [Datum]: letzte Aktualisierung des Datensatzes im Landschaftsinfor-
mationssystems der Naturschutzverwaltung (LANIS)

o kennung [Text]: LANIS-Kennzeichnung, das ein Schutzgebiet innerhalb des
Landschaftsinformationssystems der Naturschutzverwaltung (LANIS) ein-
deutig identifiziert

o bezeichnung [Text]: Name des jeweiligen FFH-Gebietes

o flaeche_ha_plani [Dezimal]: planimetrisch berechnete Flache des Einzelob-
jekts in Hektar

B Kat | - landesweit bedeutende Rastgebiete windenergiesensibler Vogelarten

Beschreibung:

Singlepart-Objekte: landesweit bedeutende Schwerpunktraume (Rastgebiete mit
hoher Konzentration) von als windenergiesensibel eingestuften Rastvogelarten

Attributinformationen:

o fid [Integer]: systembedingte durch das GIS erzeugte Nummerierung, die ein
Datenobjekt innerhalb eines Geodatensatzes eindeutig identifiziert

o VSG/ORT [Text]: Klarname des betreffenden Vogelschutzgebietes oder Be-
zeichnung des Schwerpunktraumes zum jeweiligen Datenobjekt
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o Kiebitz [Dezimal]: Anzahl der gemeldeten Vorkommen zum Kiebitz, auf Ba-
sis der zugrundeliegenden Methodik, der angegebenen Datenquelle sowie
des verwendeten Betrachtungszeitraumes

o Goldregenpfeifer [Dezimal]: Anzahl der gemeldeten Vorkommen zum Gold-
regenpfeifer, auf Basis der zugrundeliegenden Methodik, der angegebenen
Datenquelle sowie des verwendeten Betrachtungszeitraumes

o Blassgans [Dezimal]: Anzahl der gemeldeten Vorkommen zur Blassgans,
auf Basis der zugrundeliegenden Methodik, der angegebenen Datenquelle
sowie des verwendeten Betrachtungszeitraumes

o Tundrasaatgans [Dezimal]: Anzahl der gemeldeten Vorkommen zur Tundra-
saatgans, auf Basis der zugrundeliegenden Methodik, der angegebenen Da-
tenquelle sowie des verwendeten Betrachtungszeitraumes

o Mornellregenpfeifer [Dezimal]: Anzahl der gemeldeten Vorkommen zum
Mornellregenpfeifer, auf Basis der zugrundeliegenden Methodik, der ange-
gebenen Datenquelle sowie des verwendeten Betrachtungszeitraumes

o Datenbasis [Text]: Angabe der verwendeten Datenbasis mit Quellenangabe
und des zugrundliegenden Zeitraums

o Puffer [Text]: Angabe des verwendeten Puffers und des zugrundliegenden
Bezugs

o fl _ausserhalb_VSG [Dezimal]: planimetrisch berechnete Flache des Einzel-
objekts in Hektar, welche aulerhalb von Vogelschutzgebieten liegt

o fl _ausserhalb_VSG_prozent [Dezimal]: prozentuale Angabe des Flachenan-
teils des Einzelobjekts, welches aufierhalb von Vogelschutzgebieten liegt

o flaeche _ha_plani [Dezimal]: planimetrisch berechnete Flache des Einzelob-
jekts in Hektar

B Kat Il - Waldflachen mit sehr hohem Habitatpotenzial flr Fledermaus-Kolonien
(waldstrukturbasiertes Habitatmodell)

Beschreibung:

Multipart-Objekt jeweils als eigener Geodatensatz flir die betreffenden Fledermaus-
arten unterteilt: Habitatmodell der Waldgebiete mit der potenziell besten Ausstat-
tung und héchsten Vorkommenswahrscheinlichkeit flir Wochenstuben-Kolonien flr
die drei charakteristischen und zudem windenergierelevante Waldfledermausarten
Bechsteinfledermaus, Mopsfledermaus und Braunes Langohr

Attributinformationen:

o fid [Integer]: systembedingte durch das GIS erzeugte Nummerierung, die ein
Datenobjekt innerhalb eines Geodatensatzes eindeutig identifiziert

o Art [Text]: Angabe der betreffenden Fledermausart; Attributwerte ,Bechstein-
fledermaus®, ,Mopsfledermaus® und ,Braunes Langohr*
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O

Bezeichnung_Layer [Text]: Angabe der Layer-Bezeichnung; Attributwert
.Kat Il — Waldflachen mit sehr hohem Habitatpotenzial fiir Fledermaus-Kolo-
nien (waldstrukturbasiertes Habitatmodell Bechsteinfledermaus)®

Klassifizierung [Text]: Angabe der verwendeten Klassifizierung zur Abgren-
zung der Waldflachen mit sehr hohem Habitatpotenzial in Bezug auf Wo-
chenstuben-Quartiere; Attributwert ,WWaldgebiete mit prognostizierter > 90%-
iger Vorkommenswahrscheinlichkeit*

Quelle [Text]: Angabe der Quelle der zugrundliegenden Methodik; Attribut-
wert ,BfL 2023 (im Auftrag LfU)*

flaeche_ha_plani [Dezimal]: planimetrisch berechnete Flache des Einzelob-
jekts in Hektar

m Kat Il - Rotmilan-Dichtezentren (Schwerpunktraume); aus Verbreitungsdaten und
DDA-Habitatmodell Rotmilan (Katzenberger 2019) generiert

Beschreibung:

Multipart-Objekt: Dichtezentren bzw. Schwerpunktraume des Rotmilans in Rhein-
land-Pfalz, die auf Basis von Verbreitungsdaten und der vom Dachverband deut-
scher Avifaunisten (DDA) bereitgestellten Geodaten zur Vorkommenswahrschein-
lichkeit und Habitateignung des Rotmilans in Deutschland (Katzenberger 2019)
ausgewertet wurden

Attributinformationen:

O

fid [Integer]: systembedingte durch das GIS erzeugte Nummerierung, die ein
Datenobjekt innerhalb eines Geodatensatzes eindeutig identifiziert

Art [Text]: Angabe der betreffenden Vogelart; Attributwert ,Rotmilan®

Bezeichnung_Layer [Text]: Angabe der Layer-Bezeichnung; Attributwert
.Kat Il — Rotmilan-Dichtezentren (Schwerpunktraume); aus Verbreitungsda-
ten und DDA-Habitatmodell Rotmilan (Katzenberger 2019) generiert*

Klassifizierung [Text]: Angabe der verwendeten Klassifizierung fur die Ab-
grenzung der Dichtezentren bzw. Schwerpunktraume; Attributwert ,obere 30
% der Besiedlungsdichte gemal Katzenberger (2019)"

Mindestgroesse [Text]: Angabe der verwendeten Mindestgrofie eines zu-
sammenhangenden Schwerpunktraumes; Attributwert ,1.000 ha (10 km?)*

Datenbasis_fuer_RLP [Text]: Angabe der verwendeten Datenbasis fiir
Rheinland-Pfalz; Attributwert ,systematische Rotmilan-Erfassungen i. R. der
bundesweiten DDA-Rotmilan-Kartierung 2012¢

Quelle [Text]: Angabe der Quelle der zugrundliegenden Methodik; Attribut-
wert ,Katzenberger (2019)*

Plausibilisierung [Text]: Angabe der Quellen zu Plausibilisierung anhand von
landespezifischen Publikationen; Attributwert ,Eisléffel (2001), Dietzen
(2016)"
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O

flaeche_ha_plani [Dezimal]: planimetrisch berechnete Flache des Einzelob-
jekts in Hektar

B Kat Il - Rotmilan-Brutplatze im Bereich Wildenburger Land (Landkreis Altenkirchen)
2018-2023 (Buchen & Braun 2023)

Beschreibung:

Multipart-Objekt: Rotmilan-Brutplatze im Bereich Wildenburger Land (Landkreis
Altenkirchen) von 2018 bis einschlief3lich 2023 nach Buchen & Braun

Attributinformationen:

O

fid [Integer]: systembedingte durch das GIS erzeugte Nummerierung, die ein
Datenobjekt innerhalb eines Geodatensatzes eindeutig identifiziert

Art [Text]: Angabe der betreffenden Vogelart; Attributwert ,Rotmilan®

Bezeichnung_Layer [Text]: Angabe der Layer-Bezeichnung; Attributwert
.Kat Il — Rotmilan-Brutplatze im Bereich Wildenburger Land (Landkreis
Altenkirchen) 2018—2022 (Buchen & Braun 2023)"

Datenbasis [Text]: Angabe der verwendeten Datenbasis und des zugrundlie-
genden Zeitraums; Attributwert ,systematische Rotmilanerfassung (2018-
2022)"

Wertungsgrenze [Text]: Angabe der verwendeten Wertungsgrenze und der
Quellenangabe; Attributwert ,www.ornitho.de — Kriterien: B6, = B9*

ermittelte_Siedlungsdichte [Text]: im Rahmen der verwendeten Methodik er-
mittelten Siedlungsdichte; Attributwert ,bis zu 19 Revierpaaren/100 km>*

Puffer [Text]: Angabe des verwendeten Puffers (entspricht Nahbereich gem.
Anl. Anlage 1 Abschnitt 1 zu § 45b Abs. 1 bis 5 BNatSchG); Attributwert
,900 m*

Quelle [Text]: Angabe des Quellenbezugs; Attributwert ,Buchen & Braun
(2023)¢

flaeche_ha_plani [Dezimal]: planimetrisch berechnete Flache des Einzelob-
jekts in Hektar
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GLOSSAR, ABKURZUNGSVER-
ZEICHNIS

BauGB

BfN
BNatSchG

CEF-MaBRnahme

DDA

EEG 2023

EU
EU-NotfallVO

FA Wind
FFH-Gebiete

FFH-RL

GIS
KNE

KSVAE

LAG VSW
Lfu
LNatSchG
LSG

LvO

Baugesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung v. 3.11.2017
(BGBI. | S. 3634), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes v.
4.1.2023 (BGBI. 2023 | Nr. 6) geandert worden ist

Bundesamt fir Naturschutz

Bundesnaturschutzgesetz v. 29.7.2009 (BGBI. | S. 2542), das zu-
letzt durch Art. 3 des Gesetzes v. 8.12.2022 (BGBI. | S. 2240) gean-
dert worden ist

Bei CEF-MalRnahmen handelt es sich um Malihahmen zur dauer-
haften Sicherung der 6kologischen Funktion (continuous ecological
functionality). Sie werden im Bereich des Artenschutzes als vorge-
zogene Ausgleichsmalinahmen verstanden.

Dachverband Deutscher Avifaunisten. Rechtstrager von www.orni-
tho.de.

Erneuerbare-Energien-Gesetz v. 21.7.2014 (BGBI. | S. 1066), das
zuletzt durch Art. 6 des Gesetzes v. 4.1.2023 (BGBI. 2023 | Nr. 6)
geandert worden ist

Européaische Union

EU-Notfallverordnung, Verordnung (EU) 2022 / 2577 des Rates v.
22.12.2022 zur Festlegung eines Rahmens fiir einen beschleunig-
ten Ausbau der Nutzung erneuerbarer Energien

Fachagentur Wind (www.fachagentur-windenergie.de)

Schutzgebiete/-sflachen der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (Richtli-
nie 92/43/EWG)

Richtlinie des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der naturli-
chen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen

Geoinformationssystem

Kompetenzzentrum Naturschutz und Energiewende (www.natur-
schutz-energiewende.de)

Kompetenzzentrum Staatliche Vogelschutzwarte und Artenvielfalt in
der Energiewende

Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten
Landesamt fur Umwelt Rheinland-Pfalz
Landesnaturschutzgesetz
Landschaftsschutzgebiet

Landes-Verordnung

Fachbeitrag Artenschutz fur die Ausweisung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz

24



Mdi
MKUEM
nAHP
NPHH
NSG
PG

RED
ROG

ROGANdG
SDB

SGD

SuUpP

TK 25
TK25-Q.
UVPG

VRL

VSG

WalLG

WEA
WindBG

ornitho.de

Ministerium des Innern und fir Sport

Ministerium fir Klimaschutz, Umwelt, Erndhrung und Mobilitat
nationale Artenhilfsprogramme gem. § 45d BNatSchG
Nationalpark Hunsrtck-Hochwald

Naturschutzgebiet

(Regionale) Planungsgemeinschaft

Renewable Energy Directive / Erneuerbare Energien Richtlinie

Raumordnungsgesetz v. 22.12.2008 (BGBI. | S. 2986), das zuletzt
durch Artikel 1 des Gesetzes v. 22.3.2023 (BGBI. 2023 | Nr. 88) ge-
andert worden ist

Gesetz zur Anderung des Raumordnungsgesetzes
Standdarddatenbogen der Natura2000-Gebiete

Struktur- und Genehmigungsbehérde

Strategische Umweltprifung

Messtischblatt (amtliche Topografische Karten, Mafistab 1:25.000)
Messtischblatt-Quadrant einer TK 25

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung in der Fassung der
Bekanntmachung v. 18.3.2021 (BGBI. | S. 540), das zuletzt durch
Artikel 2 des Gesetzes v. 22.3.2023 (BGBI. 2023 | Nr. 88) geandert
worden ist

EU-Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen
Parlamentes und des Rates vom 30. November 2009 Uber die Er-
haltung der wildlebenden Vogelarten)

Schutzgebiete/-sflachen der Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie
2009/147/EG)

Wind-an-Land-Gesetz — Gesetz zur Erhéhung und Beschleunigung
des Ausbaus der Windenergie an Land v. 20.7.2022 (BGBI. | S.
1353)

Windenergieanlage

Windenergieflachenbedarfsgesetz v. 20.7.2022 (BGBI. | S. 1353),
das zuletzt durch Artikel 13 des Gesetzes v. 22.3.2023 (BGBI. 2023
| Nr. 88) geandert worden ist

www.ornitho.de: webbasiertes avifaunistisches Datenportal des
DDA zur Sammlung von ornithologischen Beobachtungen und de-
ren Bereitstellung flr wissenschaftliche und naturschutzfachliche
Auswertungen

Fachbeitrag Artenschutz fur die Ausweisung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz

25



VERZEICHNIS DER VERWENDETEN
QUELLEN

Baur, K., Geiller, G., Jiricka-Purrer, A., Képpel, J., Krieger, N., Rasmussen, A., Reichen-
bach, M., Steinkamp, T., Sudhaus, D., & Weber, J. (2023, Hrsg. Fachagentur Wind): Kom-
paktwissen Schwerpunktraume flir den Artenschutz. 4 Seiten. Berlin.

Biro fur Faunistik und Landschaftstkologie (BFL 2023): Fernerkundungsgestitzte Habitat-
modelle fir Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus (Schreber, 1774)), Bechsteinfleder-
maus (Myotis bechsteinii (Kuhl, 1818)) und Braunes Langohr (Plecotus auritus (Linnaeus,
1758)) in Rheinland-Pfalz. Im Auftrag des Landesamtes fir Umwelt. 105 S. Rimmels-
heim/Mainz.

Buchen, C. & Braun, H. (2023): Fortschreibung 2022 der naturwissenschaftlichen Artenbe-
standsaufnahme der Jahre 1967 bis 2017 flir das Morsbacher Bergland, insbhesondere das
Wildenburger Land und angrenzende Bereiche. Unverd6ff. Bericht, Feb. 2023, 60 Seiten.

Dietzen, C., Folz, H.G., Grunwald, T., Keller, P., Kunz, A., Niehuis, M., Schaf, M., Schmolz,
M. & Wagner, M. (2016): Die Vogelwelt von Rheinland-Pfalz. Band 3 Greifvogel bis Specht-
vogel. (Accipitriformes—Piciformes). Fauna und Flora in Rheinland-Pfalz, Beiheft 48: I-XX,
1-876. Landau.

Eisloffel, F. (2001): Ergebnisse der landesweiten Rotmilanerfassung 2000. Fauna Flora
Rheinland-Pfalz 9: Heft 3 (2001): S.881-887. Landau.

Fachagentur Wind (2023), Hrsg.: Kompaktwissen Schwerpunktraume fur den Artenschutz.
Autoren: Kathrina Baur, Gesa Geiller, Alexandra Jiricka-Purrer, Johann Képpel, Nico Krie-
ger, Andrew Rasmussen, Marc Reichenbach, Tim Steinkamp, Dirk Sudhaus, Jessica We-

ber. 4 Seiten. Berlin.

Geiller, G., Jiricka, A., Képpel, J., Rasmussen, A., Krieger, N., Weber, J., Reichenbach,
M., Steinkamp, T., Sudhaus, D., & Baur, K. (2023, Hrsg. Fachagentur Wind): Schwerpunkt-
raume zum Artenschutz in der Windenergieplanung - Methodische Ansatze zur planeri-
schen Ausweisung von Flachen zur Windenergienutzung. Im Auftrag der FA Wind. Ab-
schlussbericht. 108 S. Berlin.

Katzenberger, J. (2019): Verbreitungsbestimmende Faktoren und Habitateignung fur den
Rotmilan in Deutschland. VOGELWELT 139: 117-128.

Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (2014): Abstandsempfehlungen fur
Windenergieanlagen zu bedeutsamen Vogellebensraumen sowie Brutplatzen ausgewahlter
Vogelarten. In: Berichte zum Vogelschutz 51: 15-42.

Landesamt fur Umwelt (in Vorbereitung): Arbeitshilfe Windenergie und Artenschutz. Konso-
lidierung des Naturschutzfachlichen Rahmens zum Ausbau der Windenergienutzung in
Rheinland-Pfalz. Im Auftrag des Ministeriums fur Klimaschutz, Umwelt, Erndhrung und Mo-
bilitat. Mainz.

Fachbeitrag Artenschutz fur die Ausweisung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz



Struktur- und Genehmigungsbehérde Nord (2022, Hrsg.), Obere Naturschutzbehérde: Be-
wirtschaftungsplanentwurf (BWP-2014-05-N), Teil A: Grundlagen. VSG 6304-401 ,Saargau
Bilzingen / Fisch®; zuletzt bearbeitet: 17.01.2022. 17 Seiten. Koblenz.

VSW [Staatliche Vogelschutzwarte flr Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland] & LUWG
[Landesamt fur Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz] (2012),
bearbeitet von Richarz, K., Hormann, M., Werner, M., Simon, L. & T. Wolf: Naturschutz-
fachlicher Rahmen zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz. Artenschutz
(Vogel, Fledermause) und NATURA 2000-Gebiete. Im Auftrag des Ministeriums fur Um-
welt, Landwirtschaft, Erndhrung, Weinbau und Forsten. 147 S. Mainz.

Woulfert, K. & Schéne-Warnefeld, J. (2021, Hrsg.: Kompetenzzentrums Naturschutz und
Energiewende): Dichtezentrenkonzepte - Fachliche Herleitung sowie Umsetzung in den
Landern. - online verfigbar unter https://www.naturschutz-energiewende.de/fachwis-
sen/veroeffentlichungen/dichtezentrenkonzepte-fachliche-herleitung-sowie-umsetzung-in-
den-laendern/. Zuletzt geprift: 26.10.2023.

Woulfert, K., Vaut, L., Kdstermeyer, H., Blew, J. & M. Lau (2023a): Artenschutz und Wind-
energieausbau. Berucksichtigung artenschutzrechtlicher Belange bei der Ausweisung von
Windenergiegebieten auf Ebene der Regionalplanung. Erarbeitet im Rahmen des BfN F+E-
Vorhabens ,Artenschutz und Windenergieausbau an Land — Neuregelung des BNatSchG* -
Handout zum Bund/Lander-Workshop am 21.04.2023. 2. Fassung vom 13.07.2023. 22 Sei-
ten.

Waulfert, K., Vaut, L., Kdstermeyer, H., Blew, J. & M. Lau (2023b): Artenschutz und Wind-
energieausbau. Anordnung von Minderungsmafnahmen bei der Genehmigung von WEA
in Windenergiegebieten, die den Voraussetzungen des § 6 WindBG entsprechen. Erarbei-
tet im Rahmen des BfN F+E-Vorhabens ,Artenschutz und Windenergieausbau an Land —
Neuregelung des BNatSchG* — Handout zum Bund/Lander-Workshop am 06.07.2023.

2. Fassung vom 21.09.2023. 29 Seiten.

Fachbeitrag Artenschutz fur die Ausweisung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz

27



ANHANG

Schutz- und MinderungsmaRnahmen in Windenergiegebieten

Unter Minderungsmafnahmen sind im Sinne der Vermeidung artenschutzrechtlicher Kon-
flikte sowohl die fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen (inkl. der mit * gekennzeichneten
Standard-SchutzmalRnahmen) als auch die weiteren Schutzmalinahmen zu verstehen. Ge-
maR Wulfert et al. (2023b) sind Standard-SchutzmalRnahmen — unabhangig von den stand-
ortbezogenen Gegebenheiten — zur wirksamen Vermeidung von artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestanden geeignet.

i) SchutzmaBnahmen (gem. Abschnitt 2 der Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis
5 BNatSchQG) fur kollisionsgefahrdete Brutvogelarten

Zur Vermeidung der Totung oder Verletzung von Exemplaren europaischer Vogelarten
nach Abschnitt 1 durch Windenergieanlagen sind insbesondere nachfolgend aufgefiihrte
Schutzmalinahmen fachlich anerkannt:

V 1 - Kleinraumige Standortwahl (Micro-Siting)

Erlauterung (nach Abschnitt 2 zu Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis 5 BNatSchG): Im Einzel-
fall kann durch die Verlagerung von Windenergieanlagen die Konfliktintensitat verringert
werden, beispielsweise durch ein Herausricken der Windenergieanlagen aus besonders
kritischen Bereichen einer Vogelart oder durch das Freihalten von Flugrouten zu essentiel-
len Nahrungshabitaten. Vermeidung bzw. Verminderung des Eintritts von Verbotstatbe-
stdnden oder des Umfangs von SchutzmalRnahmen. Fur alle kollisionsgefahrdeten Arten
der Tabelle in Abschnitt 1 zu Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis 5 BNatSchG wirksam wirk-
sam.

V 2 - Antikollisionssysteme

Erlauterung (nach Abschnitt 2 zu Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis 5 BNatSchG): Auf Basis
automatisierter kamera- und/oder radarbasierter Detektion der Zielart muss das System in
der Lage sein, bei Annaherung der Zielart rechtzeitig bei Unterschreitung einer vorab art-
spezifisch festgelegten Entfernung zur Windenergieanlage per Signal die Rotordrehge-
schwindigkeit bis zum , Trudelbetrieb® zu verringern. Nach dem derzeitigen Stand der Wis-
senschaft und Technik kommt die MaRnahme in Deutschland derzeit nur fir den Rotmilan
in Frage, fur den ein nachweislich wirksames, kamerabasiertes System zur Verfligung
steht. Antikollisionssysteme, deren Wirksamkeit noch nicht belegt ist, kdnnen im Einzelfall
im Testbetrieb angeordnet werden, wenn begleitende MaRnahmen zur Erfolgskontrolle an-
geordnet werden.

V 3 - Abschaltung bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen

Erlauterung (nach Abschnitt 2 zu Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis 5 BNatSchG): Vorlberge-
hende Abschaltung im Falle der Grinlandmahd und Ernte von Feldfriichten sowie des Pflu-

Fachbeitrag Artenschutz fur die Ausweisung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz



gens zwischen 1. April und 31. August auf Flachen, die in weniger als 250 Metern Entfer-
nung vom Mastfulmittelpunkt einer Windenergieanlage gelegen sind. Bei Windparks sind
in Bezug auf die Ausgestaltung der Mallnahme gegebenenfalls die diesbeztiglichen Beson-
derheiten zu berlicksichtigen. Durch die Abschaltung von Windenergieanlagen wahrend
und kurz nach dem Bewirtschaftungsereignis wird eine wirksame Reduktion des temporar
deutlich erhdhten Kollisionsrisikos erreicht. Die MaRnahme ist insbesondere fir Rotmilan
und Schwarzmilan, Rohrweihe, Schreiadler sowie den Weil3storch wirksam.

V 4 - Anlage von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten

Erlauterung (nach Abschnitt 2 zu Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis 5 BNatSchG): Die Anlage
von attraktiven Ausweichnahrungshabitaten wie zum Beispiel Feuchtland oder Nahrungs-
gewassern oder die Umstellung auf langfristig extensiv bewirtschaftete Ablenkflachen ist
artspezifisch in ausreichend groem Umfang vorzunehmen. Uber die Eignung und die Aus-
gestaltung der Flache durch artspezifische Mallnahmen muss im Einzelfall entschieden
werden. Die Schutzmalinahme ist insbesondere fiir Rotmilan, Schwarzmilan, Weil3storch,
Baumfalke, Fischadler, Schreiadler, Weihen, Uhu, Sumpfohreule und Wespenbussard
wirksam. Die Wirksamkeit der Schutzmalinahme ergibt sich aus dem dauerhaften Weglo-
cken der kollisionsgefahrdeten Arten bzw. der Verlagerung der Flugaktivitat aus dem Vor-
habenbereich heraus. Eine Wirksamkeit ist, je nach Konstellation und Art auch nur ergan-
zend zu weiteren MalRnahmen anzunehmen.

V 5 - Senkung der Attraktivitit von Habitaten im MastfuBbereich

Erlauterung (nach Abschnitt 2 zu Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis 5 BNatSchG): Die Mini-
mierung und unattraktive Gestaltung des Mastful3bereiches (entspricht der vom Rotor Uber-
strichenen Flache zuzuglich eines Puffers von 50 Metern) sowie der Kranstellflache kann
dazu dienen, die Anlockwirkung von Flachen im direkten Umfeld der Windenergieanlage
fur kollisionsgefahrdete Arten zu verringern. Je nach Standort, der umgebenden Flachen-
nutzung sowie dem betroffenen Artenspektrum kann es geboten sein, die Schutzmalf3-
nahme einzelfallspezifisch anzupassen. Die SchutzmalRnahme ist insbesondere flir Rotmi-
lan, Schwarzmilan, Schreiadler, Weil3storch und Wespenbussard wirksam. Die MaRnahme
ist als alleinige SchutzmafRnahme nicht ausreichend.

V 6 - Phanologiebedingte Abschaltung

Erlauterung (nach Abschnitt 2 zu Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis 5 BNatSchG): Die phano-
logiebedingte Abschaltung von Windenergieanlagen umfasst bestimmte, abgrenzbare Ent-
wicklungs-/Lebenszyklen mit erhdhter Nutzungsintensitat des Brutplatzes (z. B. Balzzeit o-
der Zeit fligger Jungvogel). Sie betragt in der Regel bis zu 4 oder bis zu 6 Wochen inner-
halb des Zeitraums vom 1. Marz bis zum 31. August von Sonnenaufgang bis Sonnenunter-
gang. Die Zeitrdume kénnen bei bestimmten Witterungsbedingungen wie Starkregen oder
hohen Windgeschwindigkeiten artspezifisch im Einzelfall beschrankt werden. Die Mal3-
nahme ist grundsatzlich fur alle Arten wirksam. Da sie mit erheblichen Energieverlusten
verbunden ist, soll sie aber nur angeordnet werden, wenn keine andere MalRnahme zur
Verfugung steht.
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ii) MinderungsmaBnahmen fur Fledermausarten
V 1 - Kleinraumige Standortwahl (Micro-Siting)

Auswahl und Verlagerung geeigneter und konfliktarmer Standorte unter vollumfanglicher
Berticksichtigung des wissenschaftlichen Kenntnisstandes und der artenschutzrechtlichen
Verpflichtungen (siehe oben). Im Einzelfall kann durch die Verlagerung von Windenergie-
anlagen die Konfliktintensitat verringert werden, beispielsweise durch ein Herausriicken der
Windenergieanlagen aus besonders kritischen Bereichen oder durch die Nicht-Inanspruch-
nahme von Flachen in essentiellen Nahrungshabitaten. Die MalRnahme dient zur Vermei-
dung des Eintritts von Verbotstatbestanden und Uber dies hinaus der Verminderung des
Umfangs von weiteren Schutzmaflinahmen.

V 7 - Abstandsempfehlung zum Kronendach

Abstandsempfehlung zwischen Kronendach und (unterer) Rotorspitze von mindestens
50 m zur Verminderung des Eintritts von Verbotstatbestanden bei kollisionsgefahrdeten
Fledermausarten

V 8 - Vermeidung der Beeintrachtigung baumhoéhlenwohnender Arten (Besatz- und
Quartierbaumkontrolle vor Fallung, Baufeldinspektion)*

Sind von der Genehmigung zur Errichtung von WEA potenzielle Quartierbaume von Fle-
dermausen im Baubereich betroffen, sind diese — zur Minderung von baubedingten Indivi-
duenverlusten durch die Fallung der Baume — vor Beginn der Rodungen mittels Inaugen-
scheinnahme (z. B. Baumhdéhlen mittels Endoskopie) und ggf. anderen Methoden (Hubstei-
ger, Baumkletterer etc.) auf Besatz Gberprift werden, um Tétungen zu vermeiden. Die
Kontrolle wird in der Regel im Rahmen der Umweltbaubegleitung durchgefihrt.

V 9 - Fledermausschutz durch temporare Abschaltungen (Abschaltalgorithmus)*

Nach derzeitigem Kenntnisstand ist die pauschale temporare Betriebszeiteneinschrankung
in Phasen hoher Fledermausflugaktivitat (im Rotorbereich) die geeignete Mallnahme zur
Vermeidung des signifikant erhdhtes Tétungsrisikos flir schlaggefahrdete Arten. Auf
Wunsch des Vorhabentragers kann, nach Inbetriebnahme der WEA, durch eine zweijahrige
akustische Untersuchung der Fledermausaktivitat in Gondelhéhe — das sogenannte Gon-
delmonitoring — die Betroffenheit relevanter Arten ermittelt und so die Abschaltungen
standortspezifisch und parametergestitzt angepasst werden. Die Durchfiihrung des Gon-
delmonitorings wird dringend empfohlen.

iii) Weitere artenschutzfachliche MinderungsmaRnahmen (Voégel, Fleder-
mause)

V 10 - Bauzeitenbeschriankung (Vermeidung von Beeintrachtigung baumbewohnen-
der Arten sowie von Brutvogeln des Offenlandes)*

Zur Verhinderung von baubedingten Individuenverlusten haben die Fallungen der Baume
vor Beginn der Reproduktionsphase baumbewohnender Vogel- und Fledermausarten (vor
01. Marz) bzw. nach Ende der Fortpflanzungszeit (ab 01. Oktober) zu erfolgen. Dartber
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hinaus bestehende Gefahrdungen kénnen in Kombination mit der MaRnahme V 8 gemin-
dert werden (Besatz- und Quartierbaumkontrolle vor Fallung). Die Bauzeitenbegrenzung,
dh. Die zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung erfasst auch das Abschieben von
Offenland.

V 11 — Abstandsempfehlungen

Im Hinblick auf die Minderung des Eintritts von Verbotstatbestanden fur kollisionsgefahr-
dete Brutvogelarten, stérungsempfindliche Rastvogelarten sowie waldbewohnender Fleder-
mausarten ist die Einhaltung von Mindestabstanden zu empfehlen, z. B.

m die Einhaltung des Nahbereichs (gem. Abschnitt 1 der Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis
5 BNatSchG) fir kollisionsgefahrdete Brutvogelarten,

B Mindestabstande zu Quartierbaumkomplexen und essentielen Nahrunsghabitaten vo
Waldfledermausarten oder

B eine Uber die Einhaltung von Abstanden von WEA zur regelnde Sicherstellung sto-
rungsarmer Rastplatze und Anflugkorridore von windenergiesensible Rastvogelarten.

V 12 - Vergramung von Brutvogeln des Offenlandes (in der Zeit zwischen Baufeld-
freimachung und Baubeginn)*

Bis zum Baubeginn durfen auf dem freigerdumten Baufeld keine als Nistplatz geeigneten
Habitatstrukturen entstehen.

V 13 — Habitatverbessernde bzw. habitatentwickelnde MaBnahmen

Allgemeine und weitere Schutzmaflinahmen zur Vermeidung eines Verbotstatbestandes, zu
denen —in Anlehnung an vorgezogene Ausgleichsmalinahmen nach § 44 Abs. 5 BNatSchG
— auch habitatverbessernde bzw. habitatentwickelnde MalRnahmen gezahlt werden kénnen
und zur Minderung ggf. verbotsauslésender Handlungen flihren, jedoch nicht die strengen
zeitlichen Anforderungen an CEF-Malinahmen erfiillen missen. Die MaRnahmen miissen
CEF-Malnahmen in der Praxis regelmaflig angewandt werden und daher fachwissen-
schaftlich etabliert sind.
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