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rolsteiner Kalkeifel*
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Luftbild Wdllersberg

(G. Ostermann 2013)
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Blick von den Felskuppen
nach Siudosten mit Grin-
land- und Heckenstreifen

(G. Ostermann, 2012)

Schlackenfelsen der Wol-
lersberg-Sidseite

(G.Ostermann, 2014)
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Sidhang nach erfolgter
intensiver Freistellung

(G. Ostermann, 2009)

Schlackenfelsen als Le-
bensraum spezialisierter
Moose und Flechten

(G. Ostermann, 2009)

Alter Streuobstwiesen-

bestand am Siidostrand
der landeseigenen Fla-

che

(G. Ostermann, 2014)




Rinderbeweidung auf
Kalkmagerrasen mit Wa-
cholder auf stiddstlicher
Flache

(G. Ostermann, 1993)
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Schaf- und Ziegenbewei-
dung am Sudhang

(G. Ostermann, 2014)

Schafe im Steilhang an
der Sldseite

(G. Ostermann, 2014)
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Schreitbagger bei Nach-
.. pflegearbeiten im Steil-
/ hang an der Sldseite

(G. Ostermann, 2020)

Nachpflegearbeiten mit
Freischneider am Steil-
hang auf der Sudseite

(G. Ostermann, 2015)

Mit Robocut nachge-
mulchte Flache am Steil-
hang der Sudseite

(G. Ostermann, 2019)




Ehemaliger Acker am
Hangful entlang der B
421

(G. Ostermann 2014)

Vorbereitung fir Einsaat
auf ehemaligem Acker
auf der Sudseite

(G. Ostermann 2014)

Einsaat des Ackerstrei-
fens mit artenreichem
Heu und Verteilmaschine

(G. Ostermann 2014)

FFH-Album ,Wollersberg bei Lissingen®
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Blick auf den Wéllers-
berg von Osten

(G. Ostermann, 2011)

Offene Bodenflachen
nach Weidegang auf der
Sudseite

(G. Ostermann, 2014)

Lavagrube mit Abbaufla-
chen an der Westseite
des Wollersberges

(G. Ostermann, 2012)
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Triftwege des Weideviehs
am Sidhang nach dem
Weidegang

(G. Ostermann 2018)

Violette Sommerwurz
(Orobanche purpurea)

(G. Ostermann 2011)
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Luckige Magerrasen auf
der Sldseite

(G. Ostermann 2009)
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Biotoptypische und seltene Arten

Pflanzenarten:

Violette Sommerwurz (Orobanche purpurea)
Frihe Haferschmiele (Aira praecox)
Acker-Filzkraut (Filago arvensis)

Zierliche Fetthenne (Sedum forsterianum)
Scharfer Mauerpfeffer (Sedum acre)

Weil3e Fetthenne (Sedum album)

Gestreifter Klee (Trifolium striatum)
Berg-Jasione (Jasione montana)
Trauben-Gamander (Teucrium botrys)
Sprossende Felsennelke (Petrorhagia prolifera)
Heide-Nelke (Dianthus deltoides)
Knéllchen-Stenbrech (Saxifraga granulata)
Dreifinger-Steinbrech (Saxifraga tridactylites)
Schillergras (Koeleria pyramidata)
Fligelginster (Genista sagittalis)

Natternkopf (Echium vulgare)

Duftende Schlisselblume (Primula veris)
Berg-Kuckucksblume (Plathanthera chlorantha)
Manns-Knabenkraut (Orchis mascula)
Sonnenrdschen (Helianthemum nummularium)
Stengellose Kratzdistel (Cirsium acaule)
Fiederzwenke (Brachypodium pinnatum)
Golddistel (Carlina vulgaris)

Kleiner Wiesenknopf (Sanguisorba minor)
Wacholder (Juniperus communis)

Tierarten:

Grol3er Schillerfalter (Apatura iris)

Baum-WeiR3ling (Aporia crataegi)

Grol3er Perimutterfalter (Argynnis aglaja)
Schlisselblumen-Wairfelfalter (Hamearis lucina)
Schwalbenschwanz (Papilio machaon)
Rundaugen-Mohrenfalter (Erebia medusa)
Sonnenrdschen-Wirfel-Dickkopffalter (Pyrgus alveus)
Blaufliigelige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens)
Schlingnatter (Coronella austriaca)

Neuntdter (Lanius collurio)
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Anmerkungen:
Allgemeines:

Das Gebiet ist gekennzeichnet von einer besonderen geologischen Ausgangssituation. Erkennbar
sind die sich tiber 700 m erstreckenden, siidexponierten Abbruchkanten aus verbackenem, vulkani-
schen Auswurfmaterial, das aus Lava eines stidlich angrenzenden altquartaren Vulkan stammt. Die
vulkanischen Aschen liegen auf einer etwa 10 m dicken Buntsandsteinplatte, die wiederum auf mittel-
devonischen Kalken liegt (s. Abb. S. 13). Das FFH-Gebiet bzw. die Ankaufflachen des Landes bein-
haltet diese erdgeschichtlichen Epochen im Hohenverlauf auf engstem Raum.

Grol3e, anthropogen bedingte geldandemorphologische Verénderungen erfuhr das Gebiet durch die
Anlage von Ackerterrassen an der Sudseite mit unbekannter Altersbestimmung und durch die Anlage
von Lavagruben an verschiedenen Stellen des Berges seit Ende des 19. Jahrhunderts.

Rezent bestimmt der Lavaabbau im West- und Zentralteil die Nutzung des Berges.

Vegetation und Tierwelt:

Sudexponierte Lage, Trockenheit der durchlassigen vulkanischen, sandigen und karstreichen Boden,
geringe Bodenbildung, vermutlich nattrliche Waldfreiheit von Teilen der Felskdpfe und intensive
menschlich Nutzungen filhrten zu einer Vielzahl von warmeliebenden Standorten und Pflanzengesell-
schaften und einer entsprechend angepassten Fauna. Teilweise als Acker genutzte Flachen auf der
Sidseite des Berges, bei denen die Terrassierung noch erkennbar ist, tragen heute wieder Griinland-
vegetation.

Besonders bemerkenswert ist die aul3erordentlich hohe Anzahl an Flechtenarten, die fir den zentra-
len Teil des Berges nachgewiesen wurden. In einer aktuellen Publikation (APTROOT et al. 2004) wer-
den 174 Flechtenarten nachgewiesen und die Autoren kommen unter Hinzuziehung des in der Nahe
liegenden, aus Dolomitkalken aufgebauten Auberges bei Gerolstein zu dem Schluss: , This is thus one
oft the grid squares in Germany with the highest lichen diversity“ Auch nach 2004 wurden noch wei-
tere bemerkenswerte Flechten und Moose am Berg nachgewiesen.

Neu nachgewiesene Tierarten wie Blaufliigelige Odlandschrecke und Brutzeitbeobachtungen von
Steinschmatzer und Braunkehlchen zeugen von der positiven Entwicklung des Gebietes.

Eingriffe / Geféahrdung:

Veranderte Produktionsbedingungen der Landwirtschaft in den letzten 50 Jahren flhrten zu zwei ge-
gensétzlichen Entwicklungen. Gut bearbeitbare, tiefgriindigere Flachen wurden durch Diingung inten-
siviert. Ertragsarme Hanglagen und flachgrindige Kuppen wurden fur eine Bewirtschaftung unrenta-
bel und fielen brach.

Die Folgen fir das Gebiet waren: Verfilzung der Grasnarbe, Verdrangung der Magerrasenarten und
Dominanz von Grasern. Hinzu kam die einsetzende Sukzession mit Gebiischen wie Schlehe, Ginster
und Weil3dorn.

Besonders schwerwiegend fiir den Erhalt des Gebietes erwies sich der fortschreitende Lava- und
Sandsteinabbau seit den 70er Jahren des 20. Jahrhunderts. Uber Jahrzehnte hinweg wurden z.T. er-
bittert Gber den Status des Berges gestritten. Die Naturschutzbehérden, die Stadt Gerolstein und zahl-
reiche Umweltverbénde standen den Interessen des Bergamtes, des Regionalen Raumordnungspla-
nes und der Abbaufirma entgegen (s. beiliegende Presseatrtikel).

Naturschutzmanagement

Der Streit Gber die Zukunft des Berges blockierte Gber Jahrzehnte ein effektives Naturschutzmanage-
ment. Erst mit der Aufstellung eines naturschutzfachlich vorbildlichen, bergrechtlichen Rahmenbe-
triebsplanes mit landschaftspflegerischen Begleitplan fur das Abbaugelande (1996) wurden erste
Kompromisslinien gefunden. So wurden u.a. fiir das Abbaugebiet Kiirzungen der Abbauflachen, ein
Verbot der Einlagerung von Fremdmassen, die Herstellung von Steilwanden, Magerrasen und Amphi-
bienschutzgewassern nach Abschluss des Abbaues und Sicherungsleistungen der Abbaufirma fiir die
Umsetzung der landespflegerischen MaRnahmen festgelegt.

Der Berg wurde wegen seiner besonderen naturschutzfachlichen Bedeutung auch Teil des FFH-
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Gebietes ,Gerolsteiner Kalkeifel®.

Im Rahmen des Flurbereinigungsverfahrens Lissingen-Hinterhausen gelang dem DLR Eifel im
Zeitraum 2005-2010 schlieBlich die Entflechtung der verschiedenen Interessen und eine dau-
erhafte Losung insbesondere aus naturschutzfachlicher Sicht. Die urspriinglich vorhandene
Splitterparzellierung mit Sperrgrundstiicken der Stadt Gerolstein im zentralen Teil der Berg-
kuppe wurde aufgeldst. Das Land Rheinland-Pfalz erwarb aus Mitteln fir ErsatzmaRnahmen
des LBM, fiir Ausgleichsflachen der Teilnehmergemeinschaft und tiber Okoflachenerwerb ins-
gesamt 21,3 ha Flache auf der Siid- und Nordostflanke des Berges. Hinzu kommen ca. 2,6 ha
an der Ostflanke, die ins Eigentum der Stadt Gerolstein tGbergingen.

Damit konnten nicht nur zentrale Teile des Wdllersberges, sondern auch nach Sudosten bis
an den Ortsrand reichende Grunlandflachen, Kalkmagerrasen und alte Streuobstwiesen dau-
erhaft gesichert werden.

AnschlieRend wurden tber Kompensationsmittel in den Jahren 2008/09 insbesondere auf den
verbuschten Magerrasen und Ackerterrassen umfangreiche Entbuschungen umgesetzt. In der
Folge konnte eine dauerhafte Beweidung mit Schafen und Ziegen in den Steillagen, eine ex-
tensive Mahd der Wiesen und eine Umwandlung der Acker in Extensivgriinland etabliert wer-
den.

Diese seit 2010 praktizierten Nutzungen und gelegentliche Nachentbuschungen fuhrten zu
einer deutlichen Ubererfiilllung der Vorgaben des FFH-Bewirtschaftungsplanes. Der Anteil und
die Qualitat der artenreichen Magerrasen und Magerwiesen im Gebiet hat sich deutlich er-
hoéht.

Literatur:

APTROOT, A. & R. ZIELMAN (2004): Lobaria amplissima and other rare lichens and bryophytes
on lava rock outcrops in the Eifel (Rheinland-Pfalz, Germany). — Herzogia 17, S. 87.93.

CIpA, W. (1955): Erdmagnetische Vermessung einiger Lavastrome und Tuffschlote in der Vor-
der-Eifel. — Diss. RWTH Aachen.

WINDSCHEIF, A.-R. (2011): Unterstitzung des europaischen Schutzgebietssystems NATURA
2000 durch Bodenordnung. unverdff. Mskr. DLR Eifel, Bitburg.
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Trierischer Volksfreund - Nr. 216

Mittwoch, 16. September 1992

Gerolstein verklagt Bergamt vor Verwaltungsgerlcht

Vorwurf: Mangelnde Beteiligung bei Verlingerung der Lava-Abbauer]aubms am Wollersberg

Gerolstein. Der Streit um den La-
vaabbau am Wollersberg, einem
Wahrzeichen der Brunnenstadt
Gerolstein, beschiftigt nun die Ge-
richte. Nachdem seit Ende der
siebziger Jahre die Firma Betten-
dorf, Lava- und Steinwerk, in Ge-
rolstein/Lissingen den Lavasand-
tagebau betrieb, héuften sich die
kritischen Stimmen.

Eine Schicksalsentscheidung fiir
den Wollersberg nahte, als am 16.
August 1989 Firma Bettendorf die
Verlingerung der Betriebserlaub-
nis, also der Abbaugenehmigung,
bis zum 31. Dezember 1999 bean-
tragte. Das Bergamt Koblenz un-
terrichtete damals die Kreisver-
waltung Daun und die Verbands-
gemeinde Gerolstein und bat we-
gen der beabsichtigten Verlinge-
rung um kurzfristige Stellungnah-
me. Die Verbandsgemeinde for-
derte daraufhin den Betriebsplan
und den Verlingerungsantrag an,
erhielt aber beides nicht.

Nach einem Gesprich zwischen
Vertretern der Bezirksregierung
Trier sowie der Verbandsgemein-
de und Stadt Gerolstein sprach
sich die Verbandsgemeinde am 16.
Oktober 1989 gegen die Verlinge-
rung des Betriebsplanes aus. Sie
wies darauf hin, daB der Wollers-
berg in einem. Landschaftsschutz-
gebiet liege. Bei der Bezirksregie-

rung Trier sei beantragt, den Wal-

lersberg unter Naturschutz zu stel-
len. AuBerdem besitze die Stadt
Gerolstein am Berg fiir den weite-
ren Abbau wichtige Schliisselpar-
zellen. Die Stadt sei nicht einver-
standen, daB ihr Grundeigentum
von der Firma Bettendorf fiir den
Lavaabbau beansprucht werde.
AuBerdem habe das Abbauunter-
nehmen nicht alle Auflagen der ur-
spriinglichen  Betriebsplanzulas-
sung erfiillt. Am 25. Oktober lehnte
die Kreisverwaltung Daun als Un-
tere Landespflegebehérde eben-
falls die Betriebsplanverlingerung
ab. Sie forderte, daB ein land-
schaftspflegerischer ~ Begleitplan
erstellt werde. AuBerdem sei die
Felspartie am Wollersberg ein
schiitzenswertes Naturdenkmal.

Trotzdem verldngert

Trotz dieser ablehnenden Stel-
lungnahmen wurde durch das
Bergamt die Betriebszulassung am
31. Oktober 1989 antragsgemiif
bis zum 31. Dezember 1999 ver-
lingert. Diese Entscheidung wurde
trotz mehrfacher Nachfrage weder
der Stadt noch der Verbandsge-
meinde Gerolstein bekanntgege-
ben. Das Bergamt Koblenz konnte
so handeln, weil es zwar alle Betei-
ligten anhoren muB, von deren Zu-
stimmung oder Ablehnung jedoch
in seiner Entscheidung unabhin-
gig ist.

Gegen die Verlingerung der Be-
triebsplanung der Firma Betten-
dorf legte diesStadt Gerolstein am
12. August 1991 Widerspruch ein.
Den wies das Oberbergamt am 3.
Juli 1992 zuriick. Darauf hat am
12. August 1992 die Stadt Gerol-
stein beim Verwaltungsgericht Ko-
blenz eine Klage gegen das Berg-

Der Wollers‘berg von der L"lfelka#erne in Gerols‘tem-Lzssmgen aus gesehen Deulltch etchlbar ist der
Einschnitt des bisherigen Lavaabbaus zu sehen.

amt Koblenz und die Firma Betten-
dorf eingereicht. Ein Widerspruch
der Verbandsgemeinde Gerolstein
vom 5. Dezember 1991 hiingt noch
in der Schwebe.

Nicht beteiligt

Die Klage der Stadt beruht darauf,
daB sie nicht, wie es ihr zustiinde,
hinreichend am Genehmigungs-
verfahren beteiligt worden sei. In
der Anklageschrift wird dem Berg-
amt unterstellt, es habe nur formal
den Behdrden an Ort und Stelle

* eine Stellungnahme  zugebilligt.

Jhre aktuellen AuBerungen soll-
ten jedoch von vorneherein nicht
in die Abwigung einflieBen. Im
Gegenteil — aus der dienstlichen
AuBlerung des Bergamtsleiters
. ergibt sich, daB man die Un-
terschutzstellung des Wallersber-
ges befiirchtete und diesem Vorha-
ben durch die Verlingerung (der
Abbaugenehmigung)  zuvorkom-
men wollte“, heiBt es in der Klage-
schrift. Die miigliche Beeintrichti-
gung des Orts- und Landschaftsbil-
des sei nicht als 6ffentlicher Belang
in die Abwiigung des Bergamtes
miteinbezogen worden. Neben VG
und Unterer Landespflegebehorde
hatten auch das Landesamt fiir
Botanik, Bonn, und das Landesamt
fir Umweltschutz und Gewerbe-
aufsicht massive Bedenken gegen
den Abbau “aus landespflegeri-
scher Sicht geduBert.
Ebenso fehle, riigt die Stadt Gerol-
stein, daB die Beeintriichtigung
der Erholungsfunktion des Gebie-
tes nicht in die Bewertung einge-
flossen. sei. Landschaftsbild und
Erholungsfunktion aber seien dem
Selbstverwaltungsrecht der Stadt
zuzuordnen. Dessen Nichtbeach-
tung verletze die Gemeinderechte.
Die Betriebsplanzulassung durch
das Bergamt, so argumentieren
die Anwilte der Stadt, sei nicht nur
wegen der nicht ordnungsgema-
Ben Beteiligung am. Verfahren
rechtswidrig, sondern auch, weil
die Voraussetzungen fiir die Ver-
lingerung nicht erfiillt waren.
So hat die Untere Landespflegebe-
horde am 25. Oktober 1989 gefor-

dert, daB zum Nachweis ord-
nungsgeméiBer Rekultivierung der
Abbauflichen ein landespflegeri-
scher Begleitplan von einem Fach-
biiro vorliegen miisse. Bezirksre-
gierung Trier und Mainzer Um-
weltministerium haben mittlerwei-
le diese Rechtsauffassung besta-
tigt. Wegen des Fehlens eines fach-
gerechten landespflegerischen Be-
gleitplanes hitte demnach der Be-
triebsplan nicht verlingert werden
diirfen, folgert die Stadt.

Die hastige Verlingerung der Ab-
baugenehmigung aber, so wird ar-
gumentiert, geschah nicht nur,
weil das Bergamt einem bereits
beantragten ,Naturschutzgebiet
Wollersberg zuvorkommen woll-
te, sondern auch, weil durch ver-
mehrte rechtliche Bedenken ein
neuer Betriebsplan der Firma Bet-
tendorf hitte eingereicht werden
miissen. Der aber wire wahr-
scheinlich zuriickgewiesen wor-
den, weil mittlerweile Umweltge-
sichtspunkte und Gemeindebelan-
ge die privaten Abbauinteressen
iberwogen hitten. Stattdessen
wurde gleich fiir zehn Jahre ver-
lingert. ,Gerade diese groBe Zeit-
spanne bedeutet ein pflichtwidri-
ges Verhalten, weil das Vorhaben
offensichtlich gegen Gesetzesver-
schiarfungen im Umweltrecht ge-
schiitzt werden sollte . . .“, folgert
die Anklageschrift.

Landschaftsbild

In vielen Stellungnahmen von Ver-
binden und Vereinen wird die
Einmaligkeit des Wadllersberges
herausgestellt. In einer touristisch
gepriagten Gegend ist die Erho-
lungsfunktion eines Gebietes das
Betriebskapital. Dementsprechend
wurden im Raumordnungsplan
Trier von 1985 das Gebiet der Ge-
meinde Gerolstein und ‘der Wal-
lersberg als Gkologisch schiitzens-
wert ausgewiesen. Der Wallers-
berg als Naturdenkmal sei des-
halb, so die Stadt Gerolstein,
ebenso wie ein unter Denkmal-
schutz stehendes Haus als Kultur-
gut einer Landschaft anzusehen.

Der Eifelverein weist aus Sicht des
Naturschutzes darauf hin, daB bei
Beibehaltung der bisherigen Ab-
baupraxis schwerwiegende negati-
ve und nicht auszugleichende Ver-
anderungen im Naturhaushalt und
im Landschaftsbild die unaus--
weichliche Folge seien. Zu be-
fiirchten sei, daB das Klima nega-
tiv beeinfluBt wiirde. Durch den
Abbau von Trias-Rotsand und
Vulkansand wiirden zwei der drei
das Landschaftbild prigenden
Komponenten vernichtet. AuBer-
dem verflache das Panorama und
verringere den Erholungs- und Er-
lebniswert der Landschaft.

Die Klageschnﬁ weist zusitzlich
auf Aussagen der Kreisverwaltung
hin, daB die 6stliche Felspartie des
Wallersberges als Naturdenkmal
geschiitzt werden miisse. Profes-
sor Schumacher vom Bonner Insti-
tut fiir Botanik habe dort 250 ver-
schiedene Farn- und Bliitenpflan-
zen identifiziert sowie eine reiche
Moosflora. Diese Pflanzen seien
sonst in. der Vulkaneifel selten so
schén und so groBflichig entwik-
kelt. Das Landesamt fiir Umwelt-
schutz und Gewerbeaufsicht habe
das Gebiet aus landespflegerischer

‘Sicht als unverzichtbar eingestuft.

Die Stadt Gerolstein hat schlieBlich
am 18. Juni 1991 bei der Bezirks-
regierung Trier beantragt, den
Wollersberg unter Naturschutz zu
stellen.

Entschidigungsfrage

Doch diesem Antrag sind wohl we-
nig Erfolgschancen beschieden.

Wie Biirgermeister Rodermann
mitteilt, habe ein Gesprich bei der
Bezirksregierung in der letzten
Woche wenig Hoffnung auf ein Na-
turschutzgebiet Wallersberg auf-
kommen lassen. Die Scheu der Be-
hérden ist verstindlich. Wer jetzt
der Firma Bettendorf die Abbauge-
nehmigung wegen eines Natur-
schutzgebietes entziehen will, muB
sich auf Schadenerastzforderun-
gen in zweistelliger Millionenhhe
gefaBBt machen. LP
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Wollersberg: Gerolstein will kampfen

Georg Linnerth: ,Alle rechtlichen Moglichkeiten gegen weiteren Abbau des Wéllersherges ausschopfen”

Von unserem Mitarbeiter
ERWIN SCHONING

Gerolstein. In Sachen Wallersherg
gehen die Gegner eines weiteren
Abbaus nicht klein bei. Zum Orts-
termin hatte Eifelvereins-Natur-
schutzwart Martin Manheller (Be-
zirksgruppe Vulkaneifel) geladen.
Vor Ort diskutierten die Abbau-
Gegner, darunter Stadtbiirgermei-
ster Georg Linnerth sowie Vertre-
ter der Eilelvereins-Ortsgruppen
Gerolstein und Miillenborn.
Noch nicht abgeschlossen ist das
Widerspruchsverfahren. Stadt und
Verbandsgemeinde Gerolstein hat-
ten im Februar dieses Jahres
gegen die Zulassung des Rahmen-
ietricbsplanes Widerspruch erho-
~pen. Dieser Plan war im Januar
vom Bergamt Koblenz zugelassen
worden, eine Stellungnahme des
Landesamtes fiir Umweltschutz
und Gewerbeaufsicht in Oppen-
heim war dabei nicht beriicksich-
tigt worden.
Bald werde iiber den Widerspruch
der Kommune entschieden, sagte
Stadthiirgermeister Linnerth.
Hierzu sei eine miindliche Erorte-
rung des Verfahrens vereinbart.
Nach Ansicht des Oberbergamtes,
so Linnerth, habe der Gerolsteiner
Widerspruch keine Chancen und
werde wahrscheinlich als unzulis-
sig abgewiesen.
Das Oberbergamt gehe davon aus,
daB die Betreiberfirma nach wie
vor iiber einen giiltigen Hauptbe-
triebsplan verfige, der bis zum
Jahre 1999 befristet sei. Der Rah-
menbetriebsplan stecke nur die
Grenzen fiir den Betrieh nach 1999
ab. Um aber iiber 1999 hinaus
abbauen zu konnen, bediirfe es
lieses Rahmenbetricbsplanes so-
“~—wie weiterer Hauptbetriebspline,
die noch beantragt werden miif-
ten. Die Maglichkeiten der “Stadt
seien aber begrenzt, sagte Lin-
nerth.. Die Kommune konne nur

Am Kraterrand ‘wurde den Mitgliedern des Fifelvereins das Ausmafl
besonders deutlich vor Augen gefiihrt.

vortragen, daB ihre Planungsho-
heit verletzt worden sei. Sie konne
aber nicht wegen siamtlicher Be-
lange, also auch derjenigen des
Naturschutzes und der Landesplle-
ge gegen die Zulassung des Rah-
menbetriebsplanes vorgehen.

Eine Auseinandersetzung mit in-
haltlichen Argumenten  werde
wahrscheinlich nicht stattfinden,
mutmaBte Linnerth. )
Die Stadt werde jedoch bei der
Beantragung des kommenden
Hauptbetriebsplanes alle rechtli-
chen Mdaglichkeiten gegen den

weiteren Abbau ausschopfen, kiin-
digte Linnerth an.

Linnerth wies noch einmal auf die
Stellungnahme des Landesamtes in
Oppenheim hin.

Das Landesamt habe die Kritik der-

Kommune im Zusammenhang mit
den vorgesehenen AusgleichsmaB-
nahmen unterstiitzt und Zweifel an

den im Begleitplan dargestellten:

MaBnahmen erhoben. . Danach
bleibe fraglich, ob die besonders
schutzwiirdige Vegetationsauspri-
gung des Wollersberges erhalten
werden konne. Auch sei die geolo-

des Lava-Abbaus am Willersberg
Foto: E. Schoning

gische Situation des Wollersherges
als Rest eines Kraterrandes we-
sentlich und schutzwiirdig. Der
Abbau des Berges sei nicht im
vollen MaBe ausgleichbar.

Vor Ort wiesen Forstdirektor Dr.
Werner Schwind und Naturschutz-
wart Martin Manheller auf die zum
Teil sehr seltenen Pflanzen hin. Der
Wallersberg sei aus geologischer,
geomorphologischer, botanischer,
zoologischer und landschaftsis-
thetischer Sicht ein herausragen-
des Gebiet mit iiberregionaler Be-
deutung, sagte Dr. Schwind.




-16 -

FFH-Album ,Wollersberg bei Lissingen®

Trierischer Volksfreund - Nr.20

BN wn

"= v wwYise v g o Vi LANG T foy AT

Keine Sprengung der Felskulisse

Stadt und Lava-Unternehmer froh iiber Einigung im mehr als 20 Jahre dauernden Wéllersberg-Rechtsstreit

Aufatmen in Gerolstein. Nach
dem Kompromiss um den La-
vaabbau am Wéllersberg, der
von allen Seiten unterschrie-
ben wurde, wird klar: Es wurden
weitreichende Vorkehrungen
getroffen, dass die Felswénde
in Richtung Bundesstrae und
Lissingen stehen bleiben.

Von unserem Redakteur
Mario Hiibner

Gerolstein. Gerolsteins Stadt-
biirgermeister Bernd May sieht
sich als Verfechter einer Eini-
gung im Wollersberg-Streit be-
stitigt. Er sagt: ,Uns liegen
mittlerweile die geiinderten Be-
triebspline vor. Und aus denen
geht hervor, dass wir beim Ab-
bau in Richtung Miillenborn 38
Meter Hohe gewinnen.” Lag die
Hdéhenlinie, bis auf die der Berg
abgebaut werden darf, bislang
bei 430 Hohenmetern, so liegt
sie laut May nun bei 468 Me-
tern.

»Die Befiirchtung,
die Felskulisse
konnte wegbrechen,

besteht nicht.”

Bernd May,
Stadtbirgermeister Gerolstein

Und auch die Felskulis- {}
sen in Richtung Osten (Lis- <
singen) und Siiden (zur Bun-
desstrale’ seien ,ausreichend
gesichert®. Nach Lissingen diir-
fe bis auf eine Sohle von 430
Hoéhenmetern abgegraben wer-
den. Der Abstand zur Felskulis-
se miisse aber mindestens fiinf
Meter betragen, und es diirfe
nur im Verhaltnis 1:2 abgebaut
werden. Werde also zehn Meter
tief gegraben, diirfe erst wieder
20 Meter weiter weg vom Berg
gegraben werden. In Richtung
Bundesstrafle betrage das Ab-
bauverhiltnis zwar nur 1:1, da-
fir miisse aber ein Mindestab-
stand von 15 Metern zum Berg
eingehalten werden.

Fiir May ist klar: ,Die Be-
fiirchtung, die Felskulisse

konnte wegbrechen, besteht al- e Und aus einem weiteren
so nicht. Sie bleibt, wie sie ist.“ Grund ist Stadtbiirgermeister
Zwei Punkte bekriftigen sei- May von der Richtigkeit des
ne Einschiitzung. Er sagt: ,Zum Kompromissbeschlusses iiber-
einen hat das Landesamt fiir zeugt: ,Wir bekommen nun ei-
Geologie und Bergbau zugesi- nen Teil unserer Prozesskosten
chert, dies regelmifig zu kon- erstattet, erhalten also Einnah-
trollieren. Zum anderen wurde men. Hitten wir weiterge-
in den Kompromiss eine deut- macht, hitten wir weitere Aus-
lich erhohte Konventionalstra- gaben gehabt.“
fe bei Zuwiderhandlung einge- 4 A\ Wie viel der schitzungswei-
baut. Und die sollte abschre- A4 se bis zu 70 000 Euro Pro-
ckende Wirkung haben.” /£, zesskosten wieder in die
Lag sie bisher bei 50 000 Stadtkasse fliefen, ist
Euro, ist sie nach TV-An- nach Auskunft von May
gaben nun zehnmal so aber noch unklar. Er
hoch: 500 000 Euro. sagt: ,Wir miissen die

¢ b
ung im Streit um den Lavaabbau am Wéllersberg wird klar: Werden die Vereinbarun-
gen ei droht der Felskuli keine Gefahr. Fotos (2): dpa; Klaus Kimmling

Abrechnungen abwarten.“

Mit dem Kompromiss werdens

auch alle noch anhiingigen Ver-
fahren beendet: das Flurbereir
nigungsverfahren und der
Rechtsstreit vor dem Obérlan-
desgericht in Koblenz. Dariiber
ist auch die Gegenseite, die Bet-
tendorf-Lava-Steinwerke
GmbH in Trier, erleichtert.

Betriebsplane werden neuen
Grenzen angepasst

Geschiiftsfithrer Frank Betten-
dorf: ,Ich bin froh, dass nun ein
Schlussstrich gezogen wurde
und wir uns wieder voll und
ganz auf unsere eigentliche Ar-
beit konzentrieren kénneri, Wir
hitten uns zwar mehr ge-
wiinscht, aber so ist das nun
einmal bei einem Kompromiss.
Ich denke aber, dass beide Sei-
ten damit leben kénnen.“ Nun
wiirden sowohl der grobe Rah-
men- als auch der Hauptbe-
triebsplan, nach dessen Vorga-
ben abgebaut werden darf, den
neuen Giundstiicksgrenzen an-
gepasst. ug/ah

EXTRA

Der Rechtsstreitumden
Gesteinsabbau am Wal-
lersberg dauert bereits
mehrals 20 Jahre. Er hat
zahlreiche Gerichte be-
schaftig!, zuletzt das
Oberverwaltungsge-
richt (OVG) in Koblenz
und das Bundesverwal-
cungsgericht (BVerwG)
in Leipzig. Der Kompro-
miss sieht vor, dass die
Stadt ikre Flachen, die
eine Erweiterung des
Abbaus verhindern, ab-
gibt. Dafiir hat sie weiter
Ostlich - also naher zur
Stadt und dem Staditteil
Lissingen hin - doppelt
so viel Land erhalten -
quasi als Putferzone. Zu-
dem wurde sicherge-
stellt, dass sowohl die
Sudflanke zur Bundes-
straBe hin als auch die
Ostflanke des Wollers-
bergs unangetastet
bleibt. {(mh)
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